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2025. évi tevékenységérol

A Kiria mellett eljaré masodfokt szolgélati birosag (a tovabbiakban: masodfoku szolgalati

birésag) elnokének éves beszamoldjat a birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2011.

évi CLXL. torvény (a tovabbiakban: Bszi.) 103. § (1) bekezdés d) pontja, a birak jogallasardl és
javadalmazasarél sz616 2011. évi CLXII. torvény (a tovabbiakban: Bjt.) 104/B. § (1) bekezdese,

valamint az Orszédgos Biréi Tanacs altal jovéhagyott Szolgilati Birosagok Ugyrendje (a

tovabbiakban: Ugyrend) 25. §-a alapozza meg.

L

Ugyadatok

1) Erkezett iigyek szima:
2025. évben 2 db iigy érkezett, amelyek fegyelmi ligyek voltak.

- 1 iigyben torvényszéki elndk és elndkhelyettes ellen kezdeményezett
eljarast az OBH elnoke
- 1 uigyben egy irasbeli figyelmeztetéssel szemben kérte a fegyelmi eljaras

lefolytatasat egy kuriai bird (tanacselndk).

2) Folyamatban maradt iigyek szama: 0 db

3) Befejezett iigyek megoszldsa:
1) A masodfokii szolgalati birosag az els¢foku szolgélati birésag hatdrozatat helyben

hagyta a Bjt. 125. § (3) bekezdése alkalmazasaval. A masodfoku szolgalati birdsag
hatarozata indokoldsaban megéllapitotta, hogy a Bjt. 105. § a) pontja, 106. § (1)
bekezdése és 110. § (1) bekezdése rendelkezéseibol kovetkezéen a fegyelmi vétség
elkovetésének gyaniija esetében a fegyelmi eljarast a kezdeményezésére jogosult a
fegyelmi vétség elkdvetésének gyandjardl valo tudomésszerzéstdl szamitott 3 honap
alatt kezdeményezheti.

Az ligyben azt kellett vizsgalni, hogy mely iddpontban allt a kezdeményezésre jogosult
rendelkezésére az a szilkséges ismeret, amely alapjan megalapozottan juthatott arra a

kovetkeztetésre, hogy fennall a fegyelmi vétség elkdvetésének gyaniija és indokolt a



fegyelmi eljards kezdeményezése. A masodfoku szolgélati birosag megallapitotta, hogy
a fegyelmi eljaras kezdeményezje legkésobb 2024. majus 27-én jutott azon ismeretek
birtokaba, melyekbdl tudta, hogy ki, mikor, miben mulasztott, ami megalapozhatja a
fegyelmi vétség elkovetésének gyanjat. Az eljaras kezdeményezéije a tudomasszerzését
kovetden elrendelt célvizsgalat eredményébél olyan tobblettényeket, tobblet adatokat
nem ismert meg, amelyek tovabbi informaciokat adtak volna annak eldéntéséhez, hogy
fegyelmi eljarast kezdeményez-e vagy sem. Ebbél kévetkezden 2024. mdjus 27-ét
kdvetden 3 honap dllt a rendelkezésére a fegyelmi eljaras kezdeményezésére. 2024,
szeptember 30-i keltezésii kérelme azonban csak a 3 hénapos szubjektiv hatarid6 elteltét
kovetden 2024. oktdber 1-jén érkezett az elsdfoku szolgalati birésag elndkéhez, azaz,
az eljards kezdeményezdje késedelmesen terjesztette elé kérelmét. Az elséfoku
szolgalati birosdg eljaré tandcsa helyesen éllapitotta meg, hogy az eljaras
kezdeményezésére jogosult a szubjektiv hataridét nem tartotta meg. Erre figyelemmel a
masodfoku szolgélati birdsag eljard tanacsa, mint sziikségtelent, mellézte az elséfoku

hatdrozatbdl az objektiv hatarid megtartottsagara vonatkozé megallapitasokat.

2) A masodfokd szolgalati birésag a Kuria Elndke altal irdsbeli figyelmeztetésben
részesitett, az eljdrds ald vont biré 4ltal lefolytatni kért fegyelmi eljarast megsziintette
¢s az elséfok szolgalati birdsag hatarozatat hatdlyon kiviil helyezte. A hatirozat
indokolasa szerint a Kiria Elndke a kuriai tanicselndkkel szemben kibocsatott
figyelmeztetést visszavonta, mivel gy itélte meg, hogy a figyelmeztetés elérte a céljat.
Ebben az ligyben a Kiria Elndke tbb az elsé- és a masodfokti szolgalati birdsig
torvényességéget, tisztességes eljarasat érintd kifogdst fogalmazott meg. A
kovetkezdket fejtette ki: A masodfoku szolgélati birsag mér az eljaré tanacs kijelolése
kapcsan is torvénysérté modon jart el, mivel nem allapithatd meg az eljarasra kijeldlt
tanacs Osszetételének jogszabalyi alapja és az a hatalyos Ugyrendnek sem feleltethetd
meg. Az Ugyrend 3. § (1) bekezdése torvényi felhatalmazas hianyaban kibéviti a Bit.
114. §-aban taxative meghatarozott kizarasi okok korét, amikor a munkaltat6i jogkor
gyakorlasaval dsszefliggd 1ij, a torvényben nem szereplé abszolut kizarasi okot allapit
meg. A jogszabélyoknak megfelel6 eljaras akkor valdsult volna meg, ha — a masodfoku
szolgélati birésag elnoke altal bejelentett kizarasi okra (elfogultsagara) tekintettel — az
ligyben eljard tandcsot a Bjt. 116. § (2) bekezdésének kogens rendelkezése alapjan a

Kdria Elndke jelélte volna ki. E rendelkezés alkalmazasédnak melldzése dnkényes, sérti
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a torvényes biréhoz valdé jogot, azon keresztil pedig a tisztességes eljaras

kovetelményét.

A Bjt. 114. § €) pontja értelmében: Szolgélati biréként az adott ligyben nem jarhat el,
akittl az iigy elfogulatlan elbiralasa egyéb okbol nem varhaté el.

ABjt. 116. § (2) bekezdése szerint: A masodfokii szolgalati birdsag elndkének kizartsaga
esetén az eljard tanacsot a Kuria elndke jeloli ki.

A masodfoku szolgélati birosag is érzékelte a jogszabaly rendelkezéseinek azt a
hidnyossagat, hogy abban az esetben, ha a kiriai biréval szemben kell fegyelmi eljarast
lefolytatni és a masodfoku szolgélati birosag elndke, valamint a masodfoki szolgélati
birésag valamennyi tanicsaban van olyan bird, aki az tigyben elfogultsagot jelent be
(akar azért, mert a kuria biréval munkakapcsolatban napi kapcsolatban allnak, akar
azért, mert az eljards masik résztvevéije, a Kuria Elndke munkaltatdi jogkdrt gyakorol

felette) ki jogosult az eljard tanacsot kijeldIni.

A masodfokli szolgalati birdsag a fenti jogi problémaval kapcsolatban az alabbi
megallapitasokat tette: ,,A Kuria EIndkének érdekeltségérdl a torvény nem tesz emlitést
lehetdség, ilyen szabaly megalkotdsanak nem is lenne értelme, hiszen a Kuria esetében
nincs olyan masik azonos hataskorii birosag, amely kijeldlhetd lenne az tigy elbiralasara.
A targybeli tigynek félként résztvevdje a Kuria Elndke, ezért nem alkalmazhato a Bjt.
116. § (2) bekezdésének az eljard tandcs kijelolésére a Kiria Elndkeét felhatalmazo
rendelkezése, mett ez azt jelentené, hogy a fél elenne jogosult az tigyében eljaré birdi
tanacs kijelslésére. A Kiiria Elndkének tigybeni érdekeltsége kizarja a Kuria minden
birdja eljardsanak lehetdségét is, az eljaro tanacs kijeldlését illetéen. A Kuria Elnoke
jelen esetben nem csupan akadalyozott, hanem kizdrt. A birdsagnak eljarasa (amibe
beletartozik a birésagi vezetd igazgatdsi intézkedése is) folyaman figyelembe kell
vennie, hogy egy jogszabaly [jelen esetben a Bjt. 116. § (2) bekezdése] mely jelentése
felel meg az Alaptorvénynek és az adott esetben az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménynek, és ezzel az értelemmel kell alkalmaznia a jogszabalyt. Ez biztosithatja,
hogy kizarjon mindenfajta legitim kétséget partatlansiga tekintetében. A partatlansag
objektiv kovetelménye kiilondsen akkor sériil, ha a jogszabaly az eljaras egyik alanya

szamara tobbletjogot biztosit. Olyan megoldast kellett talalni az eljdré tanécs kijeldlése
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kapcsdn, ami objektiv dontési forumot teremtett. Nem lehetett tehat atadni az eljard
tandcs kijelolésének a Bjt. 116. § (2) bekezdése szerinti lehetségét, mert az az
Alaptdrvénybe és az Emberi Jogok Eurépai Egyezményébe iitkozstt volna.”

Mindezek alapjan a masodfoki szolgélati birdsig elndkhelyettese ad hoc tanacsot

allitott fel, amelynek tagjai nem kuriai birok voltak.

Ezzel az liggyel kapcsolatban meriiltek fel a kvetkezd kérdések:

- Amennyiben az irasbeli figyelmeztetésben részesitett biro (fliggetleniil a beosztasi
helyt6l) kéri a munkaltatoi jogkdrt gyakorld elnokst, hogy »kezdeményezze” fegyelmi
eljaras lefolytatésat, ki minésiil az eljards kezdeményezdjének; a munkaltatoi jogkort
gyakorl6 elndk vagy az irasbeli figyelmeztetésben részesitett birg? A Bjt. 108. § (1)-(2)
bekezdései értelmében, ha a biré vétkessége enyhébb foky, és a kotelezettségszegés
nem, vagy csak csekély mértékben jar kovetkezménnyel, a fegyelmi eljaras
kezdeményezésétél el Iehetett tekinteni. Az (1) bekezdés szerinti esetben a fegyelmi
eljaras kezdeményezésére jogosult a birét figyelmeztetésben részesiti. Az irasban kozslt
dontés ellen a biré a kozléstsl szamitott 15 napon beliil fegyelmi eljaras lefolytatasat
kérheti. Ha a biré a fegyelmi eljaras lefolytatasat kérte, errdl a fegyelmi eljaras
kezdeményezésére jogosult az elséfoki szolgalati birdsdg elnokét haladéktalanul
¢rtesiti; ebben az esetben a fegyelmi eljaras lefolytatdsa nem tagadhat6 meg.

- Meddig terjed az eljarast kezdeményezé elndk rendelkezési joga a fegyelmi eljaras

elrendelését kévetden?

4) Az iigvek elintézésének idétartama:

A masodfoku szolgalati birosag kijelslt tandcsai mindkét fegyelmi tigyet 6 hénapon

belil befejezték.

Miikodési adatok

1) A masodfokii szolgélati bir6sag tagjainak szama legfeljebb 15 f6 [Bjt. 103. § (1)
bekezdés].
2024. szeptember 4. 6ta a masodfokd szolgalati birdsag 13 £6 birgval mukdadik,
amely 4 tanacs felallitasat tette lehetévé. Minden tandcsban legalabb két birdsagi
szint képviseltette magat és tGlnyomo részben (1 tanacs kivételével) a kiilonb5zd

ligyszakban (polgdri, kozigazgatasi és biintetd) eljard birdk alkotjak a tanacsot.



3)

4)

3)

2025. évben sem érkezett az itélkezési sziinetben elbirdland6 iigy, igy eseti
tanacsot nem kellett felallitani. A tanicsok dsszetétele az Ugyrend mellékletét

képezi, amelyet az OBT az intraneten kdzzétett.

Az {ligyek szignalasit a masodfoku szolgdlati birdésag elndke (vagy
elnokhelyettese) az iratok bemutatasat kovetd 8 napon beliil elvégezte. Az ligyek
kiosztasa a soron kivetkezé (az Ugyrendben kbzzétett) tandcsra, a tanacson beliil
a tanacselnok kijeldlése a sorban kovetkezd szolgalati biréra tortént. Az eldadd
birét a kijeldlt tanics elndke jeldlte ki. Az eljaré tandcs kijeldlésével
kapcsolatban a 2025. évben jelentkezd problémat a ,befejezett iigyek

megoszlasa” cim alatt ismertettem.

Az eljaré tandcsok hatdrozataikat a hatarozathozataltol szamitott 8 napon beliil
minden esetben irdsba foglaltak €s anonimizaltdk. A hatdrozatok absztrahaldsat
a tanacselnskok folyamatosan elvégezték, amelyeket dsszegylijtve a masodfoki
szolgalati birdsag elndke kdzzététel céljabol, az OBT Elnoke részére az OBT
63/2021. (VIL 7.) szamu hatdrozatéban foglaltaknak megfeleléen megkiildte.

Az anonimizalt hatarozatokat a masodfoku szolgalati birdsag elndke kozzététel
végett az OBH részére kiildte meg. Az eljaro tanacsok a befejezett ligyekrdl, a

hatarozatok egy példanyanak megkiildésével tajékoztattak az OBH Elnokét.

A maésodfoki szolgalati birdsag munkajat az e feladatok ellatadsaval megbizott
Varga-Té6th Timea és Afra Judit adminisztrativ munkatarsak segiteti€k, akik a
feladataikat maguk kozott megosztottak és azok elvégzésérdl havonta teljesitési
igazolast allitottak ki, amelyet a masodfoku szolgalati bir6sag elndke igazolt le.
A kezelbiroda feladatait a Karia Elndki Kezel6irod4ja latta el. A fegyelmi tigyek
és a szolgalati birésag iratainak kezelésérdl a Kuria Ugyviteli Szabalyzatanak a

77.-78. §-ai rendelkeznek.

A masodfoku szolgalati birésag elndke negyedévente koltségjelentést adott le,
amely tartalmazta az ligyszam feltiintetése mellett, az eljaré szolgalati birok

nevét, az altaluk elbirdlt iigyek szamat, az arra forditott felkésziilési
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(hatarozatszerkesztési, revidedldsi), targyalasi (tanacskozasi) 6rak szamat és a

targyalasokra valo utazasi idét.

Ugyekre forditott tevékenységek idStartama a korabbi évekkel dsszehasonlitva:
2023-ban 15 tigyre 528 6ra 15 percet (36 6ra/iigy)

2024-ben 13 iigyre 366 6ra 30 percet (29 6ra/iigy)

2025-ben 2 tigyre 113 érat (57 6ra/iigy) forditottak a kijelslt tanacsok tagjai

2023-ban kozel azonos szamu fegyelmi és értékelési igy

2024-ben kétszer tobb fegyelmi, mint értékelési igy

2025-ben kizarélag fegyelmi ligy érkezett a masodfoki szolgélati birésaghoz.
6) Az elsbfoku és a masodfoku szolgalati birésdgok elndkei egyiittmikédve jartak

el, a felmeriilt eljarasi kérdésekrdl egymast tajékoztattak és azokat megvitattak.

A szolgalati birak képzése

A szolgalati birdk éves képzését 2025. dprilis 9-10. napjan tartottuk személyes
jelenléttel. Annak ellenére, hogy a képzésen valo részvétel nem kotelezd, azon a
szolgalati birdk nagy szamban, nagy lelkesedéssel és aktivitassal vettek részt.

A képzésen a szolgélati birsagok elndkei megtartottak beszamoldjukat, megvitattak a
felmeriilt jogalkalmazassal — eljarasrend hidnyaval — kapcsolatos felvetéseket, &s
egylttes iilésen modositottuk az Ugyrendet. A képzés témdi voltak pl. a mesterséges
intelligencia és a birdi etika; a szubjektum szerepe a dontéshozatalban: szblasszabadsag
a digitalis korban; eljardsi kérdések és dilemmak megvitatdsa; vizsgalobiztosok
kihivasai; {rasbeli figyelmeztetés a gyakorlatban; integritas és fegyelmi felelosség.

A szolgdlati biréktdl kapott visszajelzések alapjan a képzésen elhangzott eldadasok

érdekesek, tanulsagosak, hasznosak és gondolatébresztéek voltak.

2025. decemberében a szolgélati birosagok elndkei leadtak a szolgalati birok 2026. éves
képzési tervét. A tervezet szerint a szolgalati birék - masok mellett - a biréi partatlansag
¢s flggetlenség; a véleménynyilvanitas szabadsaga; a birdk egyesiilési €s gyiilekezési

szabadsaga (nemzetkozi kitekintés); a fegyelmi dontések meghozatala soran figyelembe
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vehetd stlyositd és enyhitd koriilmények; biroi Onigazgatas, érdekképviselet stb.

témakban hallgathatnak majd el6addsokat.

Panasziigvek és kozérdekii iigvek

2025. évben sem panasziigy, sem kozérdekii ligy nem volt a masodfokd szolgalati
birosag elstt. A 2024-es évi beszamoldmban is jeleztem, hogy ezen ligyek kezelésének
rendjére sincs szabalyozds. A kialakult gyakorlat szerint a mdsodfoku szolgalati
birésagot érinté panaszbeadvanyokat a Kuria KezelSiroddja a Kiria Polgari
Elnokhelyettesének mutatta be, aki azt tovabbitotta a masodfoku szolgalati birosag

elnokének elintézésre.

Jogalkotisi hidnvossag

A 2023. és 2024. évi beszamoléimban foglaltakat tudndm csak megismételni, amelyet
sziikségtelennek tartok, hiszen az OBT tisztelt tagjai el6tt is ismertek ezek a
hidnyossagok és a jogalkotasi folyamat megrekedése. A lényeg az, hogy a mai napig
sincs a szolgalati birésagoknak sem sajat eljarasi rendjiik, sem arra vonatkozd
jogszabalyi rendelkezés, hogy a Pp. valamely rendelkezései a szolgalati birosagok
eljarasaban alkalmazhato lenne. A gyakorlatban a szolgalati birok a Pp. szabalyainak
megfeleld alkalmazasaval jarnak el a kiosztott iigyekben.

A szervezetileg 6nallé, a szakteriiletiikon itélkezé birokbol allo, kétfoku szolgalati
birdsag fenntartasat a fliggetlenség és partatlansag megérzése, az eljérasok alanyainak,
az eljarast lefolytaté szerepkorsk elkiiloniilésének érdekében, valamint a szervezeti
szabalyozas egyértelmiisitését tovabbra is sziikségesnek tartjuk az OBT Kinevezési és

beszamoltatasi jogktreinek megtartasa mellett.

Osszegzés
Az el3z6 évekhez hasonléan a masodfoku szolgalati birdsag miikodése 2025. évben is

megfelelt a Bjt., és az Ugyrend eldirasainak. A Kuria Elndke 2025. évben is biztositotta
a masodfoku szolgélati birésag milkddéséhez sziikséges személyi és a targyi feltételeket.
A masodfoka szolgalati birésig vezetSinek és tagjainak egymassal, az els6foku
szolgalati birosag elndkével és elndkhelyettesével vald egylittmikddése, az OBH
elnskével és a hivatal érintett dolgozéival, valamint az OBT elndkével és tagjaival valé

kapcsolata segit6kész és kollegidlis volt.



A masodfoku szolgalati birék munkéjukat lelkiismeretesen, legjobb tuddsuk szerint,
részrehajlasmentesen, tisztességesen, partatlan eljarasban végezték, amit ezuton is

készonsk!

Kérem az OBT Tisztelt Tagjait, hogy a masodfoki szolgilati birdsag 2025. évi

tevékenységérdl sz616 beszamolomat fogadija el.

Budapest, 2026. februar 10.

Dr. Farkas Katalin

a masodfoku szolgalati birosig elndke



