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Az Orszagos Biroi Tanacs 2024. oktéber 16. napjan 10.00 6rai kezdettel
az Orszagos Birosagi Hivatal (cime: 1055 Budapest Szalay utca 16.) I. emelet 129-es
Kollégiumi termében megtartott iilésérol

Az Orszagos Biroi Tandcs 2024. oktéber 16-an 10 6ra 20 perckor az iilést megkezdte.

Jelen vannak:

Dr. Szab6 Péter

Dr. Varga Rita

Dr. Pecsenye Csaba

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime
Dr. Hegediis Janos

Dr. Kardos Doéra

Dr. Suranyi Jézsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovacs Ildiko

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andras
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai

Dr. Répassy Rébert, az Igazsagiligyi Minisztérium parlamenti allamtitkara
Dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elndke

Dr. Becker Tibor, a Magyar Ugyvédi Kamara elndkhelyettese

Dr. Lajtar Istvan, a Legfobb Ugyész kézjogi helyettese

tanacskozasi joggal rendelkezé résztveviok

Dr. Boros Katalin, a Magyar Bir6i Egyesiilet elnoke
allandé meghivott

Dr. Kovécs Agnes, az Orszagos Birdsagi Hivatal Elnoki Kabinet csoportvezetd titkara
az OBH Elnoki Kabinet képviseldje

Dr. Elé Karoly
a Kiridra beosztott biro, hallgatéként

Dr. Balazs-Nagy Gabriella
az OBT Titkarsag foosztilyvezeté-helyettese



Szvobodané dr. Ladanyi Lilla
az OBT Titkarsag foosztalyvezeté-helyettese

dr. Kocsis Eszter
az OBT Titkarsag foosztalyvezetdje

Csernané Horvath Andrea
az OBT Titkarsag csoportvezeté-helyettes tisztvisel6je

Szilagyi Eszter
az OBT Titkarsag csoportvezeto tisztviseloje, jegyz6konyvvezeto

dr. Fenyvesi Lorantné Villam Adrienn
az OBT Titkarsag tisztviseloje, jegyzokonyvvezeto

Dr. Szabé Péter:

Koszontom az iilésen résztvevoket, az OBT tagokat, a tanacskozasi joggal rendelkezdket, a
meghivottakat és a megjelent hallgatosagot.

Az Orszagos Bir6i Tandcs tagjai koziil dr. Kovacs Gergely 2024. oktober 14-¢én érkezett email
beadvanyban bejelentette, hogy betegsége miatt nem tud részt venni az iilésen. Dr. Varga Zs.
Andras jelezte, késObb érkezik az iilésre.

A tanacskozasi jogosok koziil dr. Parti Tamas 2024. oktober 14-én telefonon bejelentette, hogy
egyeb elfoglaltsdga miatt nem tud részt venni az iilésen. Dr. Gerber Tamds meghivott, a
Budapest Koérnyéki Torvényszék elndke jelezte, hogy mas elfoglaltsiga miatt nem tud
megjelenni.

Kiilon készontom dr. Becker Tibort, a Magyar Ugyvédi Kamara elndkhelyettesét és a Komarom
Esztergom Varmegyei Ugyvédi Kamara elndkét, aki el8szor veszt részt iilésiinkon.

Tajékoztatom Ondket, hogy az iilésen jegyzokonyv késziil, a jegyz6konyvet az OBT Titkarsag
munkatarsaik vezeti, valamint az iilésen elhangzottak hangrogzitésre is keriilnek.

Téjékoztatom a jelenlévdket, hogy a hozzaszo6lasok jelzése és a szavazas is gépi uton torténik.
Kérem, hogy mindenki kapcsolja be a ,,jelenlét” gombot és az az iilés tartama alatt az mindvégig
legyen bekapcsolva. Amennyiben valaki elhagyja az iilést, kérem ezt a gombot kapcsolja ki.
Amennyiben valaki szot kér, az annak megfeleld gomb megnyomasaval jelezze ezen igényét.
Kérem, hogy felszélalaskor mindig ligyeljen a hozzész6ld, hogy a mikrofonja legyen
bekapcsolva, mert csak igy keriilhet rogzitésre a hozzédszodlasa. Egyuttal kérem, hogy a
hozzaszo6las befejezését kdvetden mindenki iigyeljen a mikrofon kikapcsolasara, mert mindig
csak egy mikrofon lehet aktiv, amely egyben rogzit is. A szavazis szintén gombnyomdssal
torténik, kérem mindenki tigyeljen arra, hogy a szavazas meginditasat kdvetden az eldzetesen
beallitott 10 masodpercen beliil adja le szavazatat.

Megallapitom, hogy az OBT tizenhdrom tagja jelen van, az iilés hatdrozatképes, miutan a
hatdrozatképességhez legkevesebb tiz tag jelenléte sziikséges. A hatdrozatképességnek az iilés
tartama alatti ellendrzésének sikeressége érdekében kérem, hogy az iilésrdl vald eltdvozasukat
sziveskedjenek jelezni.
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Felkérem dr. Suranyi Jozsefet, hogy segitse az Osszefoglald elékészitésével a munkénkat,
kosz6ndm, hogy ezt vallalja.

Ismertetem az iilésiink irasban elére megkiildott modositott napirend tervezetét:

Eldterjesztés a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett 1étszamanak modositasaval
kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa targyaban (eléterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos
Birdsagi Hivatal elndke —2024.0BH. XXVII. A.1.3/36.)

Eldterjesztés az Orszagos Birosagi Hivatal elndkének a 2025. évi kdzponti oktatasi tervrél szol6
hatarozat tervezete targyaban (el6terjeszté: dr. Senyei Gyodrgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal
elnoke —2024.OBH.XXXVI. A.3/106.)

Téjékoztatds a birdk és az igazsagligyi alkalmazottak javadalmazasival kapcsolatosan
(eldterjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Birdi Tanacs elnoke)

T4jékoztatds az Orszagos Birdi Tandcs hatarozataival a birdsagokat érinté jogszabaly
alkotaséara 2023. junius 1-jétdl tett javaslatokrol (elGterjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Birdi
Tanéacs elnoke)

ElSterjesztés a tajékoztatd felépitésének meghatarozasardl szolé 86/2023. (X.4.) OBT hatarozat
hatalyon kivill helyezésére, és az Orszagos Birdosagi Hivatal elndkének az Orszagos Biro6i
Tanacs felé fennallo féléves tdjékoztatasi kotelezettsége alapjan készitend6 tajékoztatd
felépitésének meghatarozasara (el6terjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Bir6i Tanacs elndke)

Az Orszagos Bir6i Tandcs 2025. évi koltségvetésének az igazsagiigyi szolgélati jogviszonyban
allo igazsagiigyi alkalmazottait érinté koltségvetési modositds targyaban (elSterjesztd: dr.
Varga Rita, az Orszagos Birdi Tanacs elndkhelyettese)

Az Orszagos Birosagi Hivatal, a Kiria és az Orszagos Birdi Tanacs a VI. Birdsagok fejezet
kozéptava tervével dsszhangban all6 2025. évi kdltségvetési mddositas targyaban (elSterjesztd:
dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke — 2024 OBH.XXXIIL.A.5.1/27.)

Eléterjesztés az Orszagos Birdi Tanacs 2025. évi elemi koltségvetésérdl (elSterjesztd: dr. Varga
Rita, az Orszagos Bir6i Tanacs elndkhelyettese)

ElSterjesztés a 13/2024. (I1.14.) és a 166/2024. (IX.18.) OBT hatarozattal modositott, az
Orszagos Biroi Tandcsot az Igazsagiigyi Tanacsok Eurdpai Halozataban tovabbi kapcsolattartd
személy kijelolése targyaban (el6terjesztd: dr. Szabo Péter, az Orszagos Birdi Tandcs elndke)

10) T4jékoztatds a 2024. december 10. napjara tervezett ,Merre tovabb, birdsigok?” cimi

konferenciarél, figyelemmel dr. Kozlovszky Agnes OBT tag eldterjesztésére (eléterjesztd: dr.
Szabo Péter az Orszagos Birdi Tanacs elndke)

A napirend kapcsan barkinek van-e észrevétele?
Kérem, szavazzunk, hogy elfogadjuk el a médositott napirendet.

Megallapitom, hogy az Orszagos Bir6éi Tanacs 13 egyhangu igen szavazattal a 2024,
oktdber 16-i iilés médositott napirendi pontjait elfogadta.



1. napirendi pont

El6terjesztés a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett 1étszaimanak
mdédositasaval kapcsolatos egyetértési jog gyakorlasa targyaban
(eloterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke —
2024.0BH.XXVII. A.1.3/36.)

Dr. Szabo Péter:

Az elbterjesztés targya a Dunakeszi Jarasbirdsag 207. szamu biintetd iigyszakos biintetd bir6i
allashelyének atcsoportositasa, a Budapest Kornyéki Torvényszék Biintetd Kollégiumaba. Ezen
talmenden az elbterjesztés foglalkozik a BKT teriiletén egy igazsagiigyi alkalmazotti allashely
kdzponti kezelésbe vonéasaval is. Tagi inditvanyra megkerestem az Orszagos Birosagi Hivatal
elndkét. A Dunakeszi Jarasbirdsagot érintden a biintetd nemperes érkezés vonatkozasaban a
tegnapi nap érkezett valaszt szintén megkaptak a tagok és a tanacskozasi jogosultak. Ennck
lényege az, hogy az adott kérdés birdsagi titkari hataskorbe tartozik, az elbterjesztés
szempontjabdl jelentséggel nem bir. Senyei elndk urnak adom meg a szét.

Dr. Senyei Gyorgy:
Fenntartom az el6terjesztést EInok ur.
Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

Ko6sz6ndm szépen. Nem titok, hogy a BKT-rél jottem. Elndk 1r tegnap este felhivott, hogy
hiaba szeretet volna megjelenni sajnos nem tudott, ezért kérte, hogy tolmacsoljam az alabbiakat.
O kigyiijttette, hogy mennyi biinteté nemperes, illetve szabalysértési ligy érkezett 2021., 2022,
¢s 2023. évben a Dunakeszi Jarasbirosagra. Biintet§ nemperes ligy 2021-ben 511, 2022-ben 534
€s 2023-ban 509. Szabalysértési iigy 198 érkezett 2021-ben, 325 2022-ben és 236 2023-ban.
Elmondta Elnék ur, hogy a biinteté nemperes és szabalysértési ligyek kapcsidn a Stlyszam
Kabinet nem dllapitott meg sulyszamokat, de megkérdezte a Dunakeszi Jarasbirdsig
Elnokasszonyat és azt mondta, hogy ebben minden van. Kétségkiviil Osszbiintetés a
nemperesben, de nagyon sok részletfizetés iranti kérelem és egyebek. Elmondta, hogy két titkar
dolgozik kizardlag a biintetd nemperes €s a szabalysértési iigyeket intézi. Ez a két titkar
nemcsak, hogy elviszi ezt a teljes biintetd nemperes és szabalysértési referadat, de miutan
késziilnek majd a jovében birdnak itéleteket is irnak és egyszertien anélkiil, hogy tilmunkat
végeznének belefér ezen mennyiségii ligynek az ellatdsa az idejiikbe. Ezen tulmenden tudni
kell, hogy onnan egy biintetd birdndé a torvényszékre van kirendelve masodfokra, tehat §
egyrészt visszarendelhetd, ha az igyszamok olyan mértékben ndvekednének, hogy sziikséges
lenne az 6 jardsbirdsagon torténd itélkezési tevékenységére. De arnyalja a képet, hogy a
jarasbirdsag Elndkasszonya biintetd ligyszakos bird, ugyhogy emiatt nem harom a ténylegesen
targyald tanacsok szdma, hanem 2.4. Viszont Elndkasszony a madsodik 6 éves ciklusat
november 30-aval fejezi be. December 1-ével teljes értékii targyald birdként fog bedllni.
Ténylegesen harom targyalo tanacs lesz december 1-ét61. Azt mondta, hogy az Elndkasszony a
jelenlegi tigyérkezés, ligymennyiségi és mindségi adatok alapjan gy latja, hogy semmilyen
akadalya nincs annak, hogy ez az éllashely atcsoportositasra keriiljon a tdrvényszék Biintetd
Kollégiumaba. Ezen tulmenden, ahogy az el&terjesztésben is jelezte Elndk ur a Biintetd
Kollégium létszdma rendkiviil alul reprezentalt. Kiilondsen azért, mert a bv. ligyek kapcsan
nagyon-nagyon megugrott az iigyérkezés. Az Elnok ar sem hive a kirendeléseknek, de jelenleg
ahhoz, hogy a térvényi hataridok tarthatéak legyenek jarasbirdsagrél torténd kirendeléssel oldja



meg, hogy ezt a mennyiségli érkezést fel lehessen dolgozni. Nyilvanvaléan miutan a Sulyszam
Kabinet is azt allapitotta meg, hogy a Biinteté Kollégium jelenlegi létszama alul reprezentalt
tobb atcsoportosithato hely nem all mar rendelkezésre, igyhogy tjabb allashelyek kiirasat fogja
valosziniileg kezdeményezni a kollégiumba. A felséfoku ligyintéz6i hely kapcsan pedig azt
mondta, hogy aki ezt az allashelyet, betolttte elment és miutan ismerjiik, hogy milyen az
igazsagiigyi alkalmazottak bérhelyzete ezt az 6sszeget kiemelt munkakdrrel, ahol iszonyatos az
elvandorlas, ez jelen esetben a gazdasagi hivatalt érinti az ott dolgozok kozott keriilt felosztasra
a felséfoki tigyintéz6i allashelyre biztositott bér. Ez mar erre forditédott, hogy a birdsag a
gazdasagi kotelezettségeit el tudja maradéktalanul és megfelel6 szinvonalon latni. Ez a
fluktuacio, ami ott is mikodik megsziinjon. O azt kérte, hogy lehetéség szerint ezen
kiegészitéssel és indokolassal a Tandcs tamogassa a kérelmét. K6szonom.

Dr. Csik Attila:

Tisztelt OBT! En egy kicsit mas oldalrél szeretném megkozeliteni az eldterjesztésben
foglaltakat. Azt én is kiemelném, hogy a kollégium engedélyezett birdi létszama 32 £6
augusztus 1-t6] plusz egy fével gyarapodott, betdltésre keriilt éspedig azzal a személlyel, aki
ott mar tartés, folyamatos kirendelésben mar latott is el feladatot. Egyetértek azzal, az kideriil,
hogy lényegesen alulreprezentalt a biroi létszam, az optimalis birdi 1étszam biintetd
kollégiumban minimalisan 38 fében hatdrozhaté meg az eldterjesztés szerint. Torvényszék
elndke ezt ugy tudta megoldani a sziikséges birdi létszamot, hogy folyamatos és tartds
kirendelésekkel biztositotta ezt a jarasbirosagokrol. Nem vagyok meggy6zddve arrdl, hogy a
hidnyzé bir6i létszamot folyamatos, tartds kirendelésekkel kell biztositani, hanem sokkal
inkabb birdi allashely atcsoportositassal vagy uj birdi allashely létesitésével. Az gondolom,
hogy a kirendelésnek, jarasbirésagrol torvényszékre kirendelésnek csak idészakosnak és
atmeneti megoldasnak kell lennie, példaul maximum egy év és semmiképpen folyamatosnak és
tartosnak. A kirendelések kérdéskdre pedig ugy altalanossagban megérne egy napirendi pontot
is. Ugy gondolom, hogy az OBT-nek el8bb vagy utébb ebben a kérdésben is allast kell majd
foglalnia. Mindezek mellett az elSterjesztéssel ebben a részében egyetértek, igy nyilvan azzal
is, hogy az atcsoportositassal érintett 207. szama birdi allashelynek torvényszéki birdi
allashellyé torténd atalakitasaval, azzal, hogy annak a Biintetd Kollégiumba torténd
palyaztatasa feltétleniil sziikséges, indokolt és megvaldsul. Viszont az egy igazsagiigyi
alkalmazotti allashely kdzponti kezelésbe vételét illetden attdl, hogy az alldshely bérkerete mar
felhasznalasra keriilt a meglévd igazsagligyi alkalmazottak béremelésére, nem vagyok abban
biztos, nem vagyok meggy6zddve, hogy az allashely megsziintetése is sziikséges lenne emiatt,
igy az el6terjesztésnek ezt a részét nyugodt szivvel nem tudom tdmogatni, figyelemmel a
torvényszék jelenlegi és optimalis létszamara is. Ahol azt gondolom, hogyha tovabbi
allashelyek kiirasa torténik igen is sziikség lesz majd tovabbi igazsigiligyi alkalmazottakra is.
Ennyi lett volna a hozzdszolasom.

Dr. Nagy Istvan Andras:

Koszonom szépen. Tisztelt OBT! Tisztelt jelenlévok! A birdi allashely atcsoportositasaval
kapcsolatosan szeretnék néhany megjegyzést az elbterjesztéshez hozzéafiizni. El8szor is
koszondm szépen a kollegan6 altal kozolt adatokat, ez nagyjabol fedi azt, ami az elképzelésem
volt a sajat birosagom ligyérkezését ismerve, hogy a peren kiviili igyek szdma az nagyjabol két
és fél haromszorosa szokott lenni a peres ligyeknek, agyhogy ez ilyen értelemben nem ért
varatlanul. Azt is sziikségesnek tartom kiemelni, hogy a peren kiviili iigyeknek igen kis
szazaléka olyan, amelyet csak biro intézhet a torvényi rendelkezéseknek megfelelden.
Szabalysértési tigyeket pedig teljes egészében titkar is intézheti mindegyiket. Osszeségében azt



akartam ezzel mondani, hogy véleményem szerint az ligyérkezési adatok azzal egyiitt is
indokoljak ennek az el6terjesztésnek a tdmogatasat, hogy nem keriiltek feltiintetésre benne a
peren kiviili igyérkezési adatok, amelyeknek most a birtokaba jutottunk. Egyértelmiien latszik,
hogy féleg a torvényszék biintet6 kollégiumanak Iétszama elég erésen alul reprezentalt, de ami
fontosabb az latszik az adatokbdl, amiket megkaptunk, hogy a Dunakeszi Jardsbirdsag biintetd
ligyszaka el fogja vélhetden viselni ezt az athelyezést. K&sz6ndm szépen.

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

Ez fels6foku iigyintézdi hely volt, tehat igaz, hogy lasz.-os, de felséfoku iigyintézdi hely. Azt
tudni kell, hogy a BKT ebbdl a szempontbdl rendkiviil szerencsés helyzetben van, s6t most
megint nagyon sok jegyzO, tehat lasz.-os alkalmazott nyert felvétel az egyetemnek
alapképzésére, amit tdimogat vagy részben tdmogat ugy tudom a mi térvényszékiink is. Béven
van fels6foku ligyintéz4i utanpotlas és lesz is a torvényszéken. Koszondm.

Dr. Senyei Gyorgy:

Ahogy azt a dr. Félegyhazy Megyesy Fatime birétarsam is elmondta van human er6forras
tartalék, ami indokolttd teszi a kérelem teljesitését. Kozos feleldsség az, hogy a bértdmeggel
megfelelden és feleldsen gazdalkodjunk. K6szonom szépen.

Dr. Szab6 Péter:

Van mas hozzasz6las? Ha nincs, felteszem szavazasra a kérdést. Az elbterjesztés két onélldéan
elbiralhato kérelmet tartalmaz. E16sz6r a Dunakeszi Jarasbirésag 207. szamu biintetd ligyszakos
bir6i allashelyének a Budapest Kornyéki Torvényszék Biintetd Kollégiumaba
atcsoportositasarol szavazzunk.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs 13 egyhangu igen szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:

184/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tandcs egyetért azzal, hogy az Orszigos Birosdgi Hivatal elnéke a
Dunakeszi Jarasbirésag 207. szimu biinteté iigyszakos jarasbirdsdgi biréi allashelyét
dtalakitsa torvényszéki birdi dllashellyé és atcsoportositsa a Budapest Kornyéki
Torvényszék Biinteté Kollégiumdba, és a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett
létszamat ennek megfeleléen hatarozza meg.

A masodik kérdés a Budapest Kéryéki Torvényszék teriiletén egy igazsagiligyi alkalmazott
allashely kozponti kezelésébe vonasara és a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett
létszamanak ennek megfelelé modositasara vonatkozik.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tandcs 11 igen, 2 tart6zkodas mellett meghozta az
alabbi hatarozatot:



185/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszagos Bir6oi Tandcs egyetért azzal, hogy az Orszagos Birésagi Hivatal elndke a
Budapest Kornyéki Torvényszék teriiletén egy igazsagiigyi alkalmazotti alliashelyet
kozponti kezelésbe vonjon és a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett 1étszamat
ennek megfeleloen hatarozza meg.

2. napirendi pont

Eléterjesztés az Orszagos Birosagi Hivatal elnokének a 2025. évi kozponti oktatasi
tervrol szolé hatiarozata tervezete targyaban
(eloterjesztd: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elndke —
2024.0BH.XXXVI. A.3/106.)

Dr. Szabho Péter:

Az el6terjesztést a tagok és a tanacskozasi jogosultak megkaptak. Senyei elndk Grnak adom at
a szot.

Dr. Senyei Gyorgy:
Fenntartom az el6terjesztést.
Dr. Csik Attila:

Tisztelt OBT! Egy megjegyzésem lenne a 2025. év kozponti oktatasi tervrél szélo
hatdrozattervezethez. Miutan a tervezet a birdk és igazsagiigyi alkalmazottak altal egyénileg
javasolt, valamint a birdsagi szervezeten beliil széles korben felmért képzésigényeken alapul az
gondolom, hogy azt timogatni javaslom a hatarozattervezet elvi alapjara is figyelemmel.
Emellett szeretnék kiemelni az oktatasi formak koziil egyet, amelyben nagy 1étszamu korlatozas
nélkiili oktatadsok is megtarthatok, mégpedig az e-learning format, ahol a tananyagok mind
hosszutdvra megorizheték, folyamatosan hatalyosithatok és mindenki szdmaéra kereshetd
moddon a nap 24 6rdjaban elérheték. Ennek szamos elénye van az egyszer elthangzott szdbeli
el6adashoz mérten. K6sz6nom.

Dr. Varga Rita:

Az eldterjesztést tamogatom, ugyanakkor az eléterjesztéshez csatolt mellékletben irtakkal nem
tudok egyetérteni. A melléklet a 72-es OBT. hatarozatban irt megallapitasok tényszeriisét
kérd6jelezi meg, holott a hatarozatban irt megéllapitdsok konkrét tényeken alapulnak.
Példaként: A melléklet 3. pontja azt allitja, hogy nincs létszamkorlatozas az online képzéseknél.
Sajat tapasztalatom ennek ellenkezdje volt. A 2023-ban egy devizahiteles képzésre, illetve egy
kapcsolattartds végrehajtasara vonatkoz6 képzésre a Kaposvari Torvényszékrol csak 1-1 bird
jelentkezése volt elfogadott, holott a jelentkezék szdma mindkét képzésre sokkal magasabb
1étszamu volt.

Reményemet fejezem ki arra vonatkozéan is, hogy az OBH (MIA) részérdl a jelenléti képzések
nagyobb prioritast fognak kapni, ha azt a birak/titkarok igénylik. Bizom abban, hogy a MIA 1y
vezetdje az OBT 72. sz. hatarozatdban foglaltak megvalosagara torekszik majd.



Dr. Csik Attila:

Annyit szeretnék reagalni Elndkhelyettes asszony altal elmondottakra, hogy nem véletleniil
emlitettem az e-learning képzést, ahol nincs létszamkorlatozas. Emellett azt gondolom, hogy
mindenképpen koltséghatékony és az idégazdalkodas szempontjabol is jobban tervezhetd ez az
oktatasi forma. A késObbiekben is ott marad segédletként, ha valaki pl. targyaldsra vald
felkésziilés soran abban szeretne 1jbol elmélyedni vagy felfrissiteni azt a tudasanyagot, ami ott
atnyujtasra kertiilt. Koszondém.

Dr. Kozlovszky Agnes:

En megerdsiteni kivanom az Elndkhelyettes asszony gyakorlati tapasztalatait, ami szintén
altalunk is tapasztalhato wvolt, illetve az 1. pont szerinti a koOzponti oktatasi terv
megvaldsitasanak kereti koziil az 1.1.a. és c. pontjat emelném ki a megvaldsitasi alapelvek
korébol. Az érvényesitett szempontok tobbek k6z6tt az, hogy minden résztvevd jusson hozzd a
sziikséges szakmai tartalomhoz, illetve hogy a képzés egyenlden és széleskdriien hozzaférhetd
legyen a célcsoport tagjai szamara, hogy ez a cél a tobbi mellett mindenképp tdmogatando, de
a gyakorlati tapasztalat még mindig az, hogy ez nem valdsult meg olyan szempontbdl, hogy a
hatarozatlan idejii birok tapasztalatom szerint azért gyakran keriilnek még abba a helyzetbe,
hogy a jelenléti képzésekre valo jelentkezésiik az vissza lesz utasitva a 1étszamkeret miatt és ez
meglatasom szerint még mindenképp orvosolandé.

Dr. Senyei Gyorgy:

Egyetértek a hozzaszélasokkal, legyen minél tobb jelenléti képzés. Ehhez azonban két dolog
kell. Az egyik a hajland6sag, mert nem mindenki jelenléti képzés rajongd. Mondhatjuk, hogy
polarizalt a birotarsadalom van, aki egyenesen rajongdja a jelenléti képzésnek, masok mondjuk
azt, hogy ellenzdi. Természetesen bdvitsiik az anyagi lehetdségekhez képest, ezért van igaza
dr. Csik Attila bird tarsamnak, aki tanulni akar akkor ingyen is tud, ezt valdban az e-learning
oktatasi modszerrel meg lehet tenni. Egyet ne felejtsiink el! Mikor csokkent le a jelenléti
képzések szama? A Covid alatt, mert akkor senki nem akarta, hogy egy joéizl jelenléti képzést
kovetden darabokban felkohogje a tiidejét és ezt meg lehet érteni. Ezzel Gsszefiiggésben
egyetértek, legyenek jelenléti képzések, hiszen régen is ennek voltak jé hagyomanyai, van egy
kozosség teremtd szerepe és a kdzds birdi gondolkodasnak egy remek szinteret és lehetdséget
biztosit, legyen igy. De egyet ne felejtsiink el, hatalmas pénzbe keriil. Senki ne érezze gy, egy
biré se érezze ugyanakkor gy, hogy jelenléti képzésre van kényszeritve. En mindennel
egyetértek a lehet8ségekhez képest. Az biztos, hogy alanyi jogon nem jar a jelenléti képzés,
miutan a jelenléti képzések létszama véges, de ebben fent kell tartani a dinamikus egyensulyt,
ha valakit egyszer elutasitottak akkor utdna egy madsik alkalommal kapjon lehetdséget. De a
lényeggel egyetértek.

Dr. Pecsenye Csaba:

Koszondm szépen, csak ahhoz csatlakozva, amit az OBH elndke mondott. Esetleg, ha nem is
ebben az elbterjesztésben, de a késdbbiek soran meg lehetne fontolni azt, hogy teljesen at
kellene alakitani a képzési rendszert olyan formaban, hogy - ahogy mas hivatdsrendeknél mar
eléfordul - be kellene vezetni a kredit pontos rendszert, kdtelezfvé tenni a képzéseket és akkor
nem meriilne fel az, hogy valaki akar vagy nem akar jelentkezni, hanem egyszerlien minden
bir6t ra kellene kényszeriteni arra, hogy a tudasat frissitse. Koszondm szépen.



Dr. Csik Attila:

Koszondom szépen. En csupan csatlakozni szerettem volna Senyei elndk ur altal
elmondottakhoz. Ugyanezt tapasztalom a kollégaim korében is, amiket Elndk ur felvazolt azzal
mindenben egyet tudok érteni. Koszondm.

Dr. Szabo Péter:

A vita végén kivantam szélni, és szinte sz6 szerint ugyan azt, amit dr. Pecsenye Csaba is
emlitett. Hozza csatlakozom annyiban, hogy a képzések, kdvetelmények teljesitésének szamon
kérhetdsége hangsulyos kell, hogy legyen.

Kérem, induljon a szavazés, hogy tamogatja-e az Orszagos Birdi Tanacs az Orszagos Birdsagi
Hivatal elGterjesztését a 2025. évi kézponti oktatai tervrdl sz616 hatarozattervezet targyaban.

Megallapitom, hogy az Orszagos Bir6i Tanacs 13 egyhangu igen szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:

186/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biroi Tanacs tamogatolag véleményezi az Orszagos Birdsagi Hivatal
elnokének a 2025. évi kozponti oktatasi tervrdl sz616 hatirozata tervezetét.

3. napirendi pont

Tajékoztatas a birék és az igazsagiigyi alkalmazottak javadalmazasaval kapcsolatosan
(eldterjeszto: dr. Szabé Péter, az Orszagos Biréi Tanics elndke)

Dr. Szabo Péter:

A kovetkezé napirendi pont a birdk és az igazsagiigyi alkalmazottak javadalmazisaval
kapcsolatos tdjékoztatas, amely 2024. februar 26-a 6ta az OBT valamennyi iilésének
napirendjére keriilt. Inkabb csak felfrissitésként a 2024. szeptember 4-1 iilésen dontdtt az OBT
arrol, hogy egyetért, elndke kezdeményezzen dialdogust az igazsagiligyi miniszterrel a birok és
az igazsagiigyi alkalmazottak javadalmazasanak helyzete tekintetében. E levélre 2024. oktober
1-jén valaszolt az igazsagligyi miniszter Or azzal, hogy az igazsagiigyl szervezetrendszer
egészét érintd kérdésekre vonatkozdan kivan targyalast kezdeni. A mai nap reggelén jomagam,
dr. Varga Rita elndkhelyettes asszony és dr. Bagdi Arpad Gyula OBT tag fogadtuk ugyanebben
a teremben az igazsagiigyi minisztert. A megbeszélés lezarultaval egy kozds nyilatkozatot
adtunk ki. Engedjék meg, hogy ezt sz6 szerint felolvassam.

Az Orszagos Birdi Tandcs elndke és az igazsagiigyi miniszter kozdsen kinyilvanitjak
szandékukat a magyar igazsagszolgaltatasi rendszer fejlesztése irdant, annak érdekében, hogy
Magyarorszag birésagai minél magasabb szinvonalon biztositsak a jogkereso allampolgarok
szamdra az idoszerti, szakszerii itélkezé tevékenyseget, a biroi fliggetlenség maradéktalan
tiszteletben tartasa mellett.

Kifejezik szandékukat komplex targyaldssorozat folytatasara. Régzitik, hogy ennek hangsiilyos
eleme a birdk és az igazsagiigyi alkalmazottak anyagi megbecsiilésének névelése.
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Az Orszagos Biroi Tandcs elndke kiemeli, hogy az iitemezést érintden elsobbséget sziikséges
biztositani a mélto javadalmazas rendezésére. Fontosnak tartja, hogy az igazsagiigyi
kormanyzat dialogusa a birosagi szervezetrendszer szereploivel valjék intenzivebbe.

Az igazsagiigyi miniszter hangsulyozza, a cél az, hogy Magyarorszag igazsagszolgaltatdsi
rendszere még jobban szolgdlja a magyar emberek érdekeit, akik a birosaghoz fordulnak,
kiszamithato, gyors dontéseket kapjanak. A kormdnyzat szdandéka, hogy megfelelo
megbecsiilésben részesiiljenek a birak és igazsagiigyi alkalmazottak is.

Az Orszagos Biroi Tandcs elndéke és az igazsagiigyi miniszter megdllapodnak a
targyalassorozat iitemezéseében, mely kiterjed a joghoz valo hozzdféres, a birosaghoz fordulds
megkonnyitése és az igazsagszolgaltatasi rendszer hatékony miikédésének témakoreire. ™

Magam azt gondolom, hogy nagyon fontos lépés volt ez a bizonyos Nyilatkozat, €s ugy vélem,
hogy hatékony dialogusra fog sor keriilni az Igazsagiigyi Minisztérium ¢s az Orszdgos Biroi
Tanacs kozott, azzal, hogy szeretném hangsulyozni, hogy nagyon fontos a birosagi
szervezetrendszer mds szerepldi is a dialogusba bevonni. A jelen napirendi pont kapcsan van-e
barkinek hozzaszolasa, észrevétele?

Dr. Csik Attila:

Tisztelt OBT! Mindenképpen pozitiv hangvételii ez a Nyilatkozat, azonban a konkrétumokat
kicsit hianyolom. Bar nyilvanval6an a sorok kdzott olvasva ez a jévoben fog konkretizalodni,
a konkrét lépések és majd az fog szdmitani, hogy mi fog megjelenni a konkrét jogszabalyi
keretekbe, hogyha ezek ott leforditisra keriilnek. En bizom bennem, hogy ez mielébb
megtorténik és folytatddik ez a targyalassorozat, ami eléremutatd és némi reménykeltésre ad
okot. Reméljiik, hogy a kdvetkezd iilésen, ami taldn november 5-én lesz és addigra talan meg
lesz az amerikai elndkvalasztas is, sokkal okosabbak lesziink. Koszondm szépen.

Dr. Szabo Péter:

November 6-an lesz a kovetkez6 OBT iilés, és minekutan november 5-én van az amerikai
elndkvalasztas, feltehetden tudni fogjuk, hogy ki nyert.

Dr. Varga Zs. Andras megérkezik 10 ora 56 perkor az iilésre.
Dr. Boros Katalin:

Koszondm szépen és iidvozldm ennek a Nyilatkozatnak a megsziiletését és azt is, hogy az
igazsagszolgaltatas valamennyi szerepldjének a bevondsédra térténik benne utalds. Azonban
tisztemnél fogva, mint a reprezentativ érdekképviselet EInoke szeretném felhivni a figyelmet
arra ¢és ismételten hangsulyozni, hogy a birdi illetményalap emelésére 35 szdzalékos emelésére
ez év februdrjaban tortént meg az elsd javaslat. Akkor 35 szazalékos alapilletményemelésre tett
javaslatot a BESZT. és azéta tovabb emelkedett az inflacio immaéron 40 szazalékot meghaladd
mértékii. Es arra is szeretném felhivni a figyelmet, hogy az Iasz.-osok szamara a 35 szazalékos
illetményalap emelés érdemi emelést nem jelent. A gyakorlatban nem emelkedik az 6 fizetésiik,
tehat az § tekintetiikben az a 10 szazalékos potlék emelés, amire az OBT javaslatot tett, az
elengedhetetlen. Az utobbi id6ben azt tapasztaljuk az orszdg valamennyi birosagan, hogy a
fluktuacid felgyorsult, a hidnyz6 igazsagiigyi alkalmazotti 1étszamot nem lehet vagy egyre
nehezebben lehet pétolni, és ebbe bele értem a tisztviselOket, fogalmazdkat és birdsagi
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titkarokat is. Ez az elvandorlasi folyamat, hangsulyozom nem csak a kdzponti régidban, hanem
mar a vidéki birdsagokon is felgyorsult és érezhet6en kihat a munkavégzésre is. Ez a helyzet
igazgatasi eszkdzokkel csak id6legesen, atmenetileg orvosolhatd, ugyhogy a jelenlegi
helyzetben a MABIE-nek az a hatdrozott és egyértelmil allaspontja, hogy az elvandorlasnak a
megallitisa, annak a visszaforditisa egyetlen moddon, az azonnali és érezhetd meértéki
bérrendezéssel orvosolhatd. Ez a bérrendezés, pedig nekiink az a javaslatunk, hogy
visszamendleges hatalyl legyen, tehat 2024. julius 1. napjdval az illetményalap 35 szazalékos
emelésére, illetve az lasz.-osok részére a 10 szazalékos potlék megadasara tesziink javaslatot
fliggetleniil attol, hogy mikor kovetkezik be az érdemi béremelés. Nem halaszthato ez tovabb.
Azért szerettem volna ezt hangsulyozni, mert iidvozlom, hogy megindultak a targyaldsok, de
oktober 16-ia van, nem tudom, hogy ezek mikor vezetnek eredményre, de tényleg szemmel
lathatéan novekszik a hianyzok 1étszima a birdsagi szervezetben. Kdszondm szépen.

Dr. Szabo Péter:

Természetszerien ez a Nyilatkozat nem irhatja feliil az Orszdgos Biréi Tanacs korabbi
hatarozatait,  visszamendleges  hatallyal terjesztettiink elé6  jogszabalyalkotasi
kezdeményezéseket a birok, illetve igazsagiigyi alkalmazottak illetményének rendezése
tekintetében. Senyei elndk uré a sz6.

Dr. Senyei Gyorgy:

Hozza téve még egy jelentds tényt, hogy az igazsagiigyi alkalmazotti elvandorlas nyilvan
szervezeti egységenként nem azonos mértékii, de a hatasa feltétlentil igen, mert nyilvan ki megy
el? A legjobban képzett, a munkaerd piacon legjobb munkaerd. Tehat ezért esetleg nominalisan
nincs oly mértékii, de hatasa a j6 munkaerd vesztés okan mindeniitt sulyos.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Koszonom a sz6t. Az lenne a témaval kapcsolatban az észrevételem, hogy kordbban a Tandcs
azzal kapcsolatosan hozott dontést, hogy az igazsagiigyi miniszterrel a kapcsolatot felvegye, a
targyaldsokat megkezdje. K6z0s nyilatkozattétel elhatarozasara a Tanacs részér6l nem keriilt
sor, ahogy, az ismertetett Nyilatkozat sz6vegébdl hallom. Ezt nem is az Orszégos Bir6i Tandacs,
hanem az Orszagos Birdi Tandacs elndke tette meg ilyen értelemben olvasatomban ez egy kiilon
entitast jelent, aminek a jogszabalyi alapjat még én nem ismerem. Ami még tovédbbi
észrevételem lenne, hogy a Bszi. 106.§ (1) bekezdés szerint az OBT iilésén tandcskozasi joggal
az igazsaglgyért felelds miniszter is részt vesz. Erre a taldlkozdra a mai napon 8 drakor kertilt
sor, ez a tanacsiilés a mai napon 10 6ratdl van, tehat ennek a tanacskozasnak semmi akadalya
nem lett volna, hogy ezen a tandcsiilésen valdsuljon meg és annak igy a tartalma mind a tagok,
mind a birék szamara jegyz6konyvbdél megismerhetd lett volna.

Dr. Senyei Gyirgy 11 ora 01 perckor elhagyja az iiléstermet.

En szeretnék még tovabbi tajékoztatast kérni az elhangzottakrdl e kirben mar csak azért is, mert
tudomdsom szerint az nagy érdeklddésre tart szamot a birdsdgok korében, hogy ez a nagy
altalanossagban szervezeti atalakitisnak, koncepcionak tekintett, eldiranyzott dolgok,
valtoztatasok mire is irdnyulnanak.



Dr. Szabé Péter:

Koszondm a hozzaszélast. Két rovid megjegyzésem van. Az egyik, hogy a Nyilatkozat kiadasa
az Orszagos Bir6i Tanacs hataskorét semmiben nem sértette, a masik pedig az, hogy a
Nyilatkozat szovegén kiviil tovabbi felvilagositast nem tudok adni.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Annyi észrevételem lenne ehhez, hogy korabban az Orszégos Birdi Tanacs elndke azt vallalta,
hogy ez a tanacskozas, konzultacid az igazsagiigyi miniszterrel nyilvanos lesz és a honlapon is
tajékoztatast fog rola adni.

Dr. Szabé Péter:

Ko6szondm szépen. Természetesen a targyaldsrdl a Nyilatkozat formdajaban megkaptak a
tajékoztatast.

Dr. Hild Agnes:

K6szondm szépen. En annyit szeretnék megjegyezni ezzel a diskurzussal osszefiiggésben, hogy
elézetesen az OBT felhatalmazta elndk urat, elndkhelyettes asszonyt és dr. Bagdi Arpad Gyula
tagtarsunkat, hogy vegyenek részt és kozosen képviseljék az OBT érdekeit az igazsagligyi
miniszter urral vald egyeztetésen, valamint értekezletet is tartottunk errél tegnap. Ugy
gondolom, hogy ez igy helyes mederben zajlott.

Dr. Szabé Péter:

K0szonom szépen. Ha tovabbi hozzdszdlas nincs, akkor térjiink at a 4. napirendi pontra.

4. napirendi pont

Tajékoztatas az Orszagos Biréi Tanacs hatarozataival a birésagokat érinté jogszabaly
alkotasara 2023. junius 1-jétol tett javaslatokrol
(eloterjeszto: dr. Szab¢o Péter, az Orszagos Bir6i Tanacs elnoke)

Dr. Szabo Péter:

Az elterjesztésben Osszeszedtem azokat az OBT hatarozatokat, amelyekkel az OBT az
igazsagiigyi miniszter felé fordult jogszabalyalkotasi kezdeményezéssel.

Dr. Senyei Gvérgy 11 ora 04 perckor visszatér az iilésre.

[lyen volt a 46/2023. OBT hatarozat, a 85/2023., a 113/2023., a 125/2023., a 20/2024., a
48/2024., a 49/2024., az 50/2024., az 52/2024., a 103/2024., a 104/2024., a 163/2024.
hatdrozatok. A 104/2024. OBT hatdrozat cimzettje a kdztarsasagi elndk volt, amelyre valaszt
kaptunk.

Mindezen tulmenden részben a 113/2023. (XI1.5.) OBT hatarozat valdsult meg annyiban, hogy
a 2024. évi XVII. torvény 67.§-a modositotta a 201 1. évi CCII. térvény 1.§ (1) bekezdését. A
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magam részér6l kivanatosnak latnam, hogy az igazsagiigyi korméanyzat részérél 1d6kozonkét
érkezzen visszajelzés az OBT javaslatainak sorsar6l. Annyit tudunk, hogy az
illetményrendezéssel kapcsolatos korben az eléterjesztések feldolgozasa megkezdddott. Annyit
jegyeznék meg, hogy Bszi. szerint jogszabalyvéleményezési hataskdre is van az Orszagos Biroi
Tanacsnak. A torvény ezen beliil az igazsagiigyi rendszert érinté jogszabalyok tekintetében
széles hataskort biztosit az OBT részére. Magam az gondolom, hogy az OBT-nek valamikor el
kell gondolkodnia arrdl, hogy pontosan mit ért ,,az igazsagszolgaltatasi rendszert €rint8”
fordulat alatt. Jelen napirendi pont kapcsan van-e barkinek észrevétele, megjegyzése?

Dr. Csik Attila:

K6sz6ndm szépen. Tisztelt OBT! Amellett, hogy egyetértek Elndk ar azon felvetésével, hogy
mindenképpen kivanatos és fontos lenne és sziikséges, hogy az OBT ezen jogszabdalyalkotasi
kezdeményezéseire, javaslataira valamiféle visszajelzést kapjon az igazsagiigyi kormanyzat
részérdl, hiszen én azt gondolom, hogy errdl szol a kdzos egylittmitkodés. E nélkiil nehéz azt
ugy elképzelni, hogy mi jelzéssekkel éliink és nem tudjuk, hogy azzal utana mi torténik, hol
landol.

Dr. Hild Agnes 11 6ra 07 perckor elhagyja az iiléstermet.

Miutan atveszik a levelet az OBT-b6l foglalkozik-e azzal valaki vagy esetleg a sarokban 1évé
valami mds edényben kot ki. Mindenképpen kellene valami visszajelzés, ezt jelenti ugy
gondolom, hogy konstruktivan egyiittmikodiink a birosagi szervezet jobbitasa érdekében. A
masik megjegyzésem az, hogy amellett valamennyi jogszabalyalkotdsi kezdeményezést az
OBT nyilvanvaldan fenntartja és bizom benne, hogy itt a tirgyalasi sorozatok alatt, kdzben
majd ezek majd nyilvan szdba is keriilnek és ezekre valamilyen kompromisszumos megoldas
sziiletni fog. Inkabb el6bb, mint késébb. Ha mar hiperakut a helyzet és ma van a halaszthatatlan
mitétek vilagnapja, azt gondolom, hogy a béremelés halaszthatatlan, ha mar ilyen orvosi
miiszoval dobalézunk itt az OBT iilésen is.

A kovetkezd javaslatom az lenne, hogy ezt az egész tajékoztatds, ami itt Osszeallitasra keriilt
ilyen szép tablazatos formaban akar indokolt hatdrozatokkal egyiitt, mely a mellékletét képezi
az OBT tdjékoztatasul azt kiildje meg valamennyi birdsagi dolgozénak, tehdt nem csak
biroknak, meg a jogvégzetteknek, hanem valamennyi birdsagi dolgozénak. Egyrészt sajnos
nem mindenki olvassa az OBT jegyz6konyveit, ezt szomoruan kell, hogy tudomasul vegyiik,
ilyen vagy olyan okokbdl kifolyolag, viszont vannak, akik szerint nem megfelel6 az OBT
kommunikaciéja. Nyilvan, akik nem olvassak az OBT jegyzOkonyveit, igy, ha mar késziilt egy
ilyen dsszefoglal6 azt fontosnak tartom, hogy minden kolléga tudomasara hozzuk egy e-mail
formajaban, tehat akkor nyilvan lathatndk, hogy mi is tortént az elmult idészakban még azok
is, akik esetleg nem taldljdk meg az OBT honlapjat ilyen vagy olyan okbdl kifolydlag.
Koszondm szépen.

Dr. Szab6 Péter:

En azt gondolom, hogy a nyilvanossdgnak megvan a megfeleld utja, és akit érdekel az jarjon
utana az Orszagos Bir6i Tandcs honlapjan. Répassy allamtitkar urnak adom &t a szot.



Dr. Répassy Robert:

K6sz6ndm a szot Elnok ir. En magam is egyetértek azzal, hogy dsszegyiijtésre, dsszeéllitasra
keriilt ez a kiilonféle jogszabalyalkotasi kezdeményezés. Ennek az az oka, hogy az biztos, hogy
a Minisztérium, illetve barmelyik tarca, amikor el6készit jogszabalytervezeteket, akkor nem
egyes jogszabalymodositasokat, hanem inkabb egy atfogd, vagy legalabbis tobb kérdést érint6
modositasokat készit el6. Szerintem azért j6 ez a mddszer, mert a hasonlo témakat, vagy
mondjuk gy, hogy az egy jogszabélyt érinté moddositasokat ugyis egylitt fogja kezelni a
jogalkot6 is ¢€s a kodifikacio is egyiitt kezeli. Ezzel azt akartam mondani, hogy azt ne is varjak
téliink. Sose fogunk olyat csinalni: egy-egy ponton mddositani akarnak egy jogszabalyt, tigyis
be fogjuk varni az 6sszes véleményt, ami azzal a jogszaballyal kapcsolatos. Es talan nem titok,
hogy majd az OBH véleményét kikérjiik ezekrdl a jogalkotasi kezdeményezésekrdl, illetve
valahol mar az OBH mar adott is véleményt. En most ettd! elvalasztom azt a kérdést, ami
illetmény és altaldban az igazsdgiigyi alkalmazottak és a birdk illetményére vonatkozd
javaslatok, azok nyilvan mind az ald az egyeztetési folyamat ala tartoznak, amelyrél az Elnok
ur beszélt.

Dr. Hild Agnes 11 éra 12 perckor visszatér az tilésterembe.

De az egyéb jogszabélyalkotasi kezdeményezéseknél mindenképpen az a helyes, hogyha
mondjuk fél évente vagy évente feliilvizsgaljuk példaul a birésagi szervezeti torvény, a birésagi
jogallasi toérvény, vagy az lasz.-ra vonatkozd szabdlyokat és ezeket probaljuk egy mederben
tartani és egyszerre kezelni. En mindent elkovetek azért, hogy nyilvan egy helyre tartozd, egy
jogszabalyba tartoz6 médositasokrol kikérjiik az OBH, Kuria véleményét attdl fiiggden, melyik
szervezetet érinti, és ha jol értem, ha elkésziil egy jogszabalytervezet, azt ugyis vissza kell hozni
az OBT-hez, hiszen az OBT-nek van egy véleményezési joga. Tehat az, hogy kezdeményezték
a jogszabalyt, az nem jelenti azt, hogy automatikusan azt fogja az IM is javasolni, hanem az
bekeriil az OBT elé egy véleményezési folyamatba. Az biztos mar, hogy az 6szi iilésszakra a
kezdeményezések csak nagyon rendkiviili képviseldi méodositd inditvanyokkal — most nem az
illetményemelésre gondolok, hanem inkabb a tobbi szakmai javaslatra gondolok — azok mar az
Oszi iilésszakba nem férnek bele, de a tavaszi iilésszakra esélyes, ott semmi akadalya annak,
hogy elkészitslink egy nagyobb jogszabaly-mddositast. Az én értelmezésem szerint minden
olyan modosité javaslat, ami a birdsagi szervezetet érinti, az ennek az egyeztetési folyamatnak
a részeként ugyis asztalra keriil, hogy igy mondjam. Ezek a javaslatok az asztalon vannak,
beleértve az illetményre vonatkozd és beleértve a szakmai javaslatokat is, nyilvan az IM-nek is
lesznek javaslatai. Feltételezem, hogy ezeket egy mederben kellene tartani, hogy milyen
modositasok vannak. Oly modositd javaslatok, amik nem az OBT-t6l jottek, mert korabban a
Kuariatél vagy az OBH-t6l érkeztek modosito javaslatok, ezeket is nyilvan egyben kell tartani.
Kicsit elnézést kérek, senkit nem akarok megbantani, ilyen Otletszerien jonnek ezek a
Javaslatok, legaldbbis nem egy altalanos revizid szemléletével jonnek, hanem éppen egy adott
problémara valé valaszként jonnek és szerintem ezeket j6 lenne mégis csak valamilyen
koncepciondlisan, kodifikdciés szempontbol is egyiitt tartani, egyben kezelni ezeket a
Jjavaslatokat. Ezt egy kodifikacids szemlélettel mondtam el, mert a kodifikacidonak az a lényege,
hogy ezek mind tdrvényt érintd, azt hiszem nincs is alacsonyabb jogszabaly, hanem mindegyik
torvényt érintd, ezért az mindig Orszaggyiilési eldterjesztést érint. Ezt Ggy kell elképzelni, az
Igazsagiigyi Minisztériumnak mondjuk legfeljebb {ilésszakonként egy-egy olyan
torvényjavaslata van, amely ilyen szervezeti kérdéseket érint. Legfeljebb lehet, hogy nem is
tlésszakonként, hanem évente van egy ilyen javaslat, ami egy atgondolt koncepciondlis
javaslat. Szerintem van a javaslatok kdzott olyan, ami nagyobb atgondolast vagy alaposabb
atgondolast igényel, nem csak egy akut problémanak a megolddsa. Most nem néztem meg
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mindegyik javaslatot, de egy része az biztos, hogy illetménnyel kapcsolatos, a masik része —
mondjuk ugy — szakmai javaslat. K6szonom szépen.

Dr. Szabé Péter:

Koszondm szépen. Hadd jegyezzem meg, hogy az Orszdgos Birdi Tanacs kodifikacids
szakembert keres. Tegnapi nappal jart le a palydzati hatarid6 és nagyon szép szammal
jelentkeztek. En azt gondolom, hogy a nemsokara munkéaba 4ll6 0j alkalmazott segiteni fog
abban, hogy a késébbiekben az OBT részérél koncepcionalis javaslatok el6terjesztésére
kertilhessen sor.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Ehhez a napirendi ponthoz kapcsolddoan nekem az lenne még az észrevételem, hogy én magam
is értékesnek tartom ezeknek a modositasi javaslatoknak a csokorba gytijtését és annyiban dr.
Csik Attilahoz csatlakoznék, hogy én egyetértek azzal, hogy ezt j6 lenne a bird kollegakhoz
eljuttatni. E korben nekem az lenne a javaslatom, mivel az érdekképviselet tandcskozasi joggal
jelen van ezt az 6 feladatuknak meg lehetne hagyni, hiszen egy-egy eléterjesztés annak a
megvitatasa elfogadasa utan nyilvanos akar akként, hogy Tanacs felkéri az érdekképviseletet,
hogy a maga vonaldn ossza meg. Vagy ezt olvasatom szerint akar anélkiil is megteheti, hiszen
ez innentdl, hogy ma megtargyaltuk végiil is egy nyilvanos anyag. Ez a tablazatos 0sszegyfijtés,
ez akar meg is oszthato lenne akar az egyesiileten keresztiil a bir6 kollegakkal.

Dr. Répassy Robert:

Még egy gondolatot szeretnék megosztani. A megértésiik kérjiik, hogy a jelenlegi — mondjuk
ugy, hogy a hatalyos birdsagi szervezetet meghatarozo — jogszabalyok szerint tulajdonképpen
az Igazsagligyi Minisztérium azért van nehéz helyzetben, mert harom forrasbdl is érkezhetnek
ilyen birdsagi szervezetre vonatkozd javaslatok. OBH, OBT, Kuria, mind a hdrom iranybol
érkezhetnek és érkeznek is javaslatok. Nem feltétleniil birdsagi szervezetre vonatkozd
javaslatok ezek, valamikor pl. eljarasi térvényekre vonatkozik. En csak azt akarom mondani,
hogy ne varjak el téliink, hogy mi dsszehangoljuk a birdsagi szervezeti jogalkotast, amikor a
birosag szerepléi nem hangoljak 0ssze a javaslataikat. Ez egy nagyon finom vélemény volt a
részemrol. Készondm szépen.

Dr. Boros Katalin:

K8szonom szépen a dr. Kozlovszky Agnesnek a hozzaszolasat. En annyit szeretnék elmondani,
hogy tobb mint ezer taggal, majdnem ezerkétszaz taggal rendelkezik a Magyar Birdi Egyesiilet
az orszag minden torvényszékén, itél6tabldjan vannak tagjaink. Volt mar arra példa, hogy
forumot és csatornat biztositottunk arra, hogy a bird kollégaknak a javaslatait becsatornazzuk
és Osszegyljtsiik, és természetesen, ha van konkrét javaslat nagyon szivesen kézremiikddiink
abban, hogy az egyes kollégak véleményeit 0sszegytijtsiik, ezt becsatornazzuk ¢és emészthetd
formaban akar az OBT, akar OBH rendelkezésére bocsassuk. De természetesen akkor, ha van
konkrétum, amir6l tudunk nyilatkozni vagy ha konkrét kérdésben megkérdeznek minket, hogy
milyen javaslatunk van, nagyon szivesen kdzremiikddiink ebben. Kdszondm szépen.



Dr. Csik Attila:

Ko6szondm szépen. Dr. Kozlovszky Agnes tagtarsunk altal felvetettekre szeretnék reagélni, nem
tartandm szerencsés Otletnek, hogy az OBT altal hozott hatarozatokat és ezt az dsszefoglaldt
mondjuk, hogy a MABIE ossza meg nem azért, mert ez barmilyen okbol kifogasolhaté lenne,
hanem eleve az elhangzott 1étszamkorlatra tekintettel és mivel ez minden birdsagi dolgozot
érint, ezért gondoltam azt, hogy ez az OBT feladata lenne ezt megkiildeni valamennyi birosagi
dolgozénak e-mailben tajékoztatasul és ne azt varjuk el, hogy akit érdekel az majd utana néz,
hanem itt van 0ssze van szedve indokolt hatarozatokkal egyiitt. Ezt kiildjiik el és mindenkinek
ott van a lehetdsége, hogy 4tnézze, tanulményozza, elolvassa. Es azt gondolom, hogy igy lenne
a helyes és a szerencsés €s nem pedig a MABIE-n vagy akarkin keresztiil levelezgetni a
kollégakkal.

Dr. Szabo Péter:

Csak annyit jegyeznék meg, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatal kdzremitkddése nélkiil mi ezt
meg se tehetjiik.

Dr. Pecsenye Csaba:

Ko6sz6ndom szépen. En annyira finomnak nem éreztem az Allamtitkar ur megjegyzését, mint
ahogy & gondolta. Egyszeriien arrdl van szd, hogy olyan egységes koncepciot anélkiil
kidolgozni nyilvanvaléan nem tud az OBT, hogy valamiféle jelzést kapnank a jogalkoto
részEérdl, hogy mi az, amit elfogadhatdnak tart. Ezért nincs mas lehetéségiink, mint egy-egy
nyilatkozat, egy-egy félmondat utan megprébalunk belekapaszkodni abba, hatha sikertil
valamit elérni jogszabaly mddositasi javaslattal. Mi Oriilnék a legjobban, ha kideriilne az, hogy
mi az a keret, amiben gondolkodhatunk. Es akkor - most mér ezek szerint egy tj alkalmazottat
felvéve - olyan szdvegszerli norma javaslatot tudunk letenni az asztalra, amit esetleg még el is
fogadnak.

Dr. Varga Zs. Andras:

Koszondm szépen Elndk ur. Egyrészt elnézést kémék a késésért, lidvozlom a Tanacsot és a
meghivottakat!

Masrészt pedig egy-két okbol gondolom ugy, hogy itt a targyszerliség miatt sziikséges
hozzaszolni ehhez a vitdhoz. Az egyik, hogy a mi résziinkrdl visszafogottsadg indokolt, mert az
Orszaggytilést senki nem kényszeritheti torvényalkotasra. Mi se. Akkor alkot tdrvényt, ha akar.
A Kormany ugyszintén nehezen kényszerithetd ra, hogy meghatarozott idSpontban nytjtson be
torvényjavaslatot. Arra is, hogy feltétleniil beszamoljon arrdl, hogy ez hol tart. Hogy ez
mennyire igy van, és mennyire nem érdemes nekiink ezt kiélezni? Van rajtunk kiviil egy sokkal
kevésbé jelentds intézmény az Alkotmanybirdsag, amelyik sokkal kevésbé jelentds
hatdrozatokat hoz példaul mulasztadsban megnyilvanulé alkotménysértés esetén eldirja
hataridével, hogy meddig kell tdrvényt alkotni. Megnézhetjiik az Alkotméanybirdsag honlapjat,
hogy hdny ilyen hatdrozat nincs végrehajtva. Miért nincs végrehajtva? Azért, mert erre
mindaddig amig van hatalommegosztds egy orszagban, nincs eszkdz. Akar az
Alkotmanybirdsdg akar a Birdi Tandcs, akar, - ha lenne ilyen, a Kuria, de bizonyos esetekben
van az Onkormanyzati tanicsanak van ilyen hataskore -, tehat nem kényszerithetjiik egyik
jogalkotot sem, hogy (a Kuria tekintetében csak az dnkormanyzatokra igaz ez), hogy pusztan
azert, mert mi helyesnek tartjuk, meghatarozott hataridére térvényt alkosson. Ez az egyik fele.
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A masik fele viszont, hogy szeretném Allamtitkdr urat megnyugtatni, hogyha emiatt nagyon-
nagyon aggodalomra okot ad6 koriilményeket észlel, hogy a birdsagi szervezetben ideértve az
Orszagos Birdi Tanacsot, az Orszagos Birosagi Hivatalt, a Kuriat alkalmasint a MABIE-t,
alkalmasint a szakszervezetet, alkalmasint a tovabbi szakmai szervezeteket, ideértve a
Munkaiigyi Birak Egyesiiletét, Kozigazgatasi Birdk Egyesiiletét ¢és mindenféle birdk
egyesiiletét van egyeztetés. Ezeket a felvetéseket megfeleld mértékben - ezt itt nagyon
alahtiznam, hogy megfeleld mértékben - egyeztetni szoktuk. De azért egy dologtol nem lehet
eltekinteni, ez nyilvan egy jogallamban nagyon-nagyon stlyos sz0, ez a hataskor. Tehat most,
hogyha én elkezdenék itten egyeztetéseket Gsszehivni abban a tekintetben, hogy akkor az
Orszagos Birosagi Hivatal elndke tajékoztasson arrdl, hogy mit kivan csindlni az Erdi
Jarasbirdsaggal akkor valészintlileg az Orszagos Birosagi Hivatal elndke megkérdezné irasban
formélisan, szdban esetleg keresetlenebbiil, hogy ugyan mi k6z6m van hozza. Tehat lehet
véleményem persze, és a véleményemet meg is szoktam osztani a Birosagi Hivatal elndkével
vagy a Bir6i Tanaccsal. De nem varhatom el, hogy az én véleményemet kérjék, olyasmiben,
amihez nincs kdzom. Nyilvan forditva is igaz, azért ezzel kezdtem, hogy most prébalunk nem
formalisan belesz6lni olyasmibe, amiben a hataskor mdsé. Informalisan egyeztetjiik, még
egyszer mondom, szeretném megnyugtatni Allamtitkar urat, hogy folyamatos egyeztetés van.
En is olyan esetben, amikor eljarasi kérdésben, itélkezési kérdésben, jogegység tekintetében
latunk valamit, felvetem. Ezt elkiildjik az Igazsagligyi Minisztériumnak, hogy itt latunk
jogalkotasi sziikségletet, azért errdl tjékoztatni szoktuk azokat, akikkel kapcsolatban vagyunk.
Nyilvan nem iilésen. Mert nem az Orszdgos Birosagi Hivatal hataskorébe tartozik, hogy
itélkezésnél a jelenlegi jogszabalyok jok vagy nem. Kétségtelen csilingelé effektus miatt
mindenkit érdekelhet minden, de mindenkinek megvan a hataskore. Elsésorban az Alaptoérvény,
részleteit tekintve birdsagi szervezeti torvény elég vilagosan elosztja. Egyeztetjiik,
megbeszéljiik. Beszéliink egymassal arrol, hogy a masik mit csinal, de azért a hataskori korlatok
tiszteletben tartdsaval. Es akkor itt fejezném be azzal, hogy arra nincs lehetéség, hogy ha
felmeriil valahol valamilyen probléma, példaul olyan probléma, mint az Igazsagiigyi
Minisztérium jogszabalyok hatalyosulasanak vizsgalatara létrehozott munkacsoportjai vetnek
fel, hogy azokat elkezdjiikk megvitatni az OBT iilésén, és azt vérjuk el, hogy az OBT ne
terjesszen el6 valamilyen szervezeti birdsagok igazgatasat érintd javaslatot, hanem véarja meg
hogy mi példaul a Be. harmadfoka eljardsara milyen javaslatot fogunk tenni. Tehat ez
lehetetlenség, de akkor harmadszor elmondom van egyeztetés, csak ennek vannak korlatai.
Koszonom szépen.

Dr. Senyei Gyorgy:

A tobb szereplOs birdsagi szervezetrendszernek vannak elonyei €s vannak - adott esetben nem
is mondom, hogy hatrdny, de minden esetre, hogy tobblépcsds, - hataskori atfedések és lehetnek
hataskort vitdk is. Mindenhol, mindennek a normativ alap, hogy ezt a sokat emlegetett
kifejezést emlitsem, normativ alapon indokolt mindenkor eljarni és csak a normativ alapu
kotelezettség kérhetd szamon. Tehat minden szamonkérésnek a normativ alap elengedhetetlen
feltétele. Nyilvan az egyeztetésnek folynia kell és lehetGség szerint egyiranyu inditvanyok
terjeszthetdk eld, pontosan ezért elengedhetetlen az egyeztetés, de mindig, mindennek az alapja
a normativa és legféképpen a szamonkérésének.

Dr. Szabo Péter:

Koszondm szépen. A jelen napirendi pont vitdjat lezdrom, és javaslom, még az 5. napirendi
ponttal a sziinet elétt foglalkozzunk.
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5. napirendi pont

Eldterjesztés a tajékoztato felépitésének meghatarozasarél szolé 86/2023. (X.4.) OBT
hatdrozat hatalyon kiviil helyezésére, és az Orszagos Bir6sagi Hivatal elnokének az
Orszagos Biréi Tanacs felé fennallé féléves tajékoztatasi kotelezettsége alapjan
készitendo tajékoztato felépitésének meghatarozasara
(eloterjeszto: dr. Szabé Péter, az Orszagos Birdi Tanacs elnoke)

Dr. Szabo Péter:

Az elmult ilésen targyalta az OBT az Orszagos Birdsagi Hivatal elndokének 2023. masodik
felévi tajékoztatdjat. A tajékoztatd vitdja soran mar felmeriilt, hogy a késobbi id8szakokra
vonatkozo tajékoztatokra nézve ennek tartalmi kellékeit egészitsitk ki. Eldterjesztésem
pontokba szedve javasolja a véltoztatasokat; ehhez képest dr. Kozlovszky Agnesnek érkezett
észrevétele. Osszevetettem a két javaslatot, bar konnyebb lett volna, ha dr. Kozlovszky Agnes
sajat eléterjesztésembdl indul ki, és nem a korabbi hatarozatbél, de ugy tlinik, hogy a szovegek
kozott nem sok kiilonbség van. En ezeket a kiilonbségeket tudom tamogatni, igy a 6. pontba a”
mennyi kérelem érkezett biroi allashely kiirdsara” fordulat bekertilhet.

A 9. pontban az is egy szovegszerii mdédositas lenne, hogy ,.tdjékoztatds a munkaltatoi jogaval
érintett igazgatasi vezet0 kirendelésével kapcsolatos gyakorlat ellenérzése eredményérdl”. Nem
hiszem, hogy tartalmilag lenne kiilénbség, de én tamogatom ezt a szovegezest.

Illetéleg a 12. pontot kivanja dr. Kozlovszky Agnes kiegésziteni azzal, hogy ,,a 22/2023. (IV.5.)
OBT hatérozat szerinti javaslatokat beépitette-e és annak elmaradasat indokolja”. - En nem
nevesiteném a 2023. évi hatarozatot, hanem annyit irnék, hogy ,,a vonatkozé OBT hatarozat
szerinti javaslatokat beépitette-e és annak elmaradasat indokolja”. Tehat el6terjesztésemet ezzel
az apro korrekcioval tartom fenn. Van-e barkinek hozzaszo6lasa?

Dr. Csik Attila:

Koszondm szépen. Amellett, hogy egyetértek az igy atdolgozott tdjékoztatd felépitésevel és az
abban szerepl6 pontokkal. Nekem lenne egy olyan javaslatom, mégpedig szerkezetileg €s ahogy
nézziik a jogszabdlyi felépitést a 2. pont utdn elcsiszndnak onnantdl a sorszamok 3. pontként
beillesztendd, mégpedig az, hogy tdjékoztatds arrdl, hogy miként és mennyiben vette
figyelembe az OBT véleményét a birdsdgok koltségvetésére vonatkozd javaslata korében vagy,
ha nem miért nem. Ennek jogszabalyi hattere egyrészt a Bszi. 76. § (3) bekezdés a) pont OBH
elndke éllitja 0ssze a koltségvetést. A 103.§ (2) bekezdés a) pont, pedig OBT véleményezi a
birésagok koltségvetésre vonatkozé javaslatot. En azt gondolom ennek akkor van értelme, ha
ez oda-vissza, nyilvan két irdnyt utca, és mi értelme van véleményezni, ha arra nem kapunk
megint visszajelzést, hogy az a véleményiink vagy barmilyen javaslatunk az beépitésre kertilt
volna a koltségvetésbe. Erre volt ugye példa a tavaszi koltségvetés véleményezése, illetve a
legutdbbi, bar drvendetes lesz a kovetkez6 napirendi pontban latni a mar atalakult mddositasi
javaslatokat. De mindenképpen azt gondolom, hogy ez fontos eleme kellene, hogy legyen a
beszamolénak. Ez lenne a kiegészités, mint 3. pontként szerkezetileg. Es utdna kdvetkezne a
tobbi elcsuszva, hogy 4., 5. stb.

Illetve jelenleg 8. pont tdjékoztatas arrdl, hogy hany bir6é esetében és milyen szempontok
alapjan dontott kirendelésiikrél. En ezt kiegésziteném azzal, hogy milyen szakmai szempontok
alapjan dontott a kirendelésiikrdl és az mennyi ideig tartott, mert azt gondolom, hogy az id6
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tényez6, mind ahogy utaltam ra az 1. napirendi pontnél az fontos szempont lehet a kirendelések
ellendrzése soran. Ennyi lenne a javaslatom és kérem, hogy a Tandcs vitassa meg és tdimogassa.

Szovegszerlien ez igy hangzana:

3. pont T4jékoztatas arrdl, hogy miként és mennyiben vette figyelembe az OBT véleményét a
birosagok koltségvetésére vonatkozd javaslata korében, vagy ha nem, miért nem vette
figyelembe. {Bszi. 76. § (3) bekezdés a) pont, 103.§ (2) bekezdés a) pont}

Valamint szeretném kiegésziteni az eredeti eléterjesztés 8. pontjat, mely tigy kezdbdik, hogy
»tajékoztatds arrél, hogy hany bird esetén és milyen szempontok alapjan dontétt a
kirendelésiikr6l” akként, hogy ,tdjékoztatas arrdl, hogy hany bird esetén és milyen szakmai
szempontok alapjan dontott kirendelésiikrél és az mennyi ideig tartott ,,

Dr. Kozlovszky Agnes:

K8szondm szépen a szt és az ismertetést is. En annyi észrevételt tennék, hogy a Tanics
elndkének a javaslata szerinti szovegezést én részben osztanam, egyrészt a 2. pont és a 6. pont
kapcsan is. A 6. pontban meglatasom szerint az jobban cizellalt és részletezett, mint a magam
javaslatai tartalmaban. Végiil is tartalmaban ugyanaz, hogy hany birdsagi elnoki eléterjesztés
esetében és milyen okbol itélte meg, hogy a palyazati kiiras nem indokolt. Egyediil a 9. pontnal
javaslom az altalam irtnak a megtartasat. Amiatt is, mert az én szOvegezésemben akként
szerepel, hogy tdjékoztatds a munkaltatdi jogdaval érintett igazgatasi vezet6k kirendeléssel
kapcsolatos gyakorlata ellendrzése eredményérdl. Ezt azért szovegeztem ekként, mivel a
kozponti igazgatas feliigyeletére vagyunk jogosultak és ez annyiban hatar mezsgye, ha az Elndk
altali szovegezést fogadnank el ott ez akként szerepeltetett, hogy az ellendrzése alatt allo
birdsagi elndkodknek a birdk kirendelése kapcsan folytatott gyakorlatardl szamoljon be, de az
gyakorlatuk meglatdsom szerint ilyen forman altalunk nem vizsgalhaté vagy félreérthetd,
hanem a kozponti igazgatds, ami vizsgalhat6 és ilyen értelemben az ellendrzés targya. Tehat itt
ennél az egy pontnal javasolnam a sajat szovegezésemet megtartani.

Az utols6 pont kapcsan pedig egyetértek azzal, hogy ne szamszerUsitsiik az OBT hatarozatot,
mivel amig ezt a hatdrozatot nem mddositjuk ez minden félévben iranyadé lesz és akkor mindig
az aktudlis értendd alatta. Egyébként a dr. Csik Attila altali kiegészitést is a korben, hogy a
kirendelés tartama, oka azzal kiegészithet6. K6szonom.

Dr. Senyei Gyorgy:

Tisztelt Tandcs! Mindenkor az egyiittm{ikddés hive vagyok. Egyiitt is fogok miikddni azzal,
hogy az OBT diszkreciondlis jogkdrrel meghatarozza a tajékoztato felépitését. Természetesen
mindenkor a normativ alapoknak megfelel6 valaszt fogok adni azzal, hogy az OBT tajékoztatd
tartalmat felépiti, felépitheti, ez diszkrecionalis dontés, hogy a normativa milyen tartalmqg
valaszra kotelez ennek megfeleléen fogok eleget tenni. Tehat a felépités teljes mértékben
diszkreciondlis dontés, ezzel Osszefliggésben viszont az OBT nyilvan normativ alapot
meghalado kotelezettséget nem rohat. Ezért ezt meghaladdan most részletesebb vita merében
sziikségtelen, hiszen nyilvanvaléan harmadik személyek tevékenységérdl beszimolni normativ
alap nélkiili lenne. En amondo vagyok, hogy itt egy vég nélkiili vitat ne folytassunk, a normativ
alapoknak megfeleld valaszt fogok minden koérben adni.
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Dr. Szabé Péter:

Koszondm szépen. A jegyz6konyvbdl ki fog tinni pontosan a hatdrozati javaslat szdvege, de
mielStt szavazasra feltenném akkor vegylik sorba, hogy milyen modositassal.

A hatarozati javaslat az lesz, hogy az OBT a tajékoztatd felépitések meghatdrozasardl sz6lo
86/2023. (X.4.) OBT hatarozatat hatalyon kiviil helyezi és a tajékoztatd felépitését az alabbiak
szerint hatdrozza meg:

Az 1. pont valtozatlan: ,miként aktualizalta a birosagi igazgatas hosszutavu feladatait és
megvaldsulasuk feltételeit tartalmazé programjat”, a jogszabalyhelyek valtozatlanul
hagyasaval.

A 2. pont véltozatlan marad: ,,A normaalkotas terén beszdmoldas arrél, hogy az adott félévben
milyen szabdlyzatokat, ajanlasokat alkotott, az OBT véleményét mennyiben épitette be, vagy
annak elmaradasanak milyen okai voltak™.

A 3. pontban ,beszamolds arr6l, hogy a koltségvetés tekintetében az OBT véleményét
mennyiben vette figyelembe, illetleg, ha nem vette figyelembe, ugy ennek milyen okai
voltak”. Itt is dr. Csik Attila megjeldlte a jogszabalyi hatteret.

A 4. pont azonos lenne az eredeti elSterjesztés 3. pontjaval, tehat ,tdjékoztatas arrol, hogy
miként és mennyibe vette figyelembe az OBT véleményét az egyéb juttatisok részletes
feltétleinek és mértékének meghatarozasakor”.

Az 5. pont: ,,beszdmolas arrél, hogy milyen moddszerrel hatirozta meg a biréi munkateher
mérésére szolgald adatlapokat és modszereket™.

A 6. pont: ,,beszamolas arrdl, hogy miként hatarozta meg birdsagi szintenként és ligyszakonként
a peres €s nemperes eljarasok atlagos orszagos munkaterhét”.

A 7. pont véltozatlanul maradna, a korabbi 6. ponttal egyezden: ,,tdjékoztatds arrdl, hogy a félév
elsd és utolsd napjan mennyi volt az iiresen 1évé allashelyek szdma, azok betdltésére mikor
mennyi palydzatot irt ki. A birdsagi szervezetrendszerben hany f6 bird és igazsagiigyi
alkalmazott teljesitett szolgalatot. Hany birdsagi elndki eléterjesztés esetében és milyen okbdl
itélte meg Ugy, hogy a palyazati kiirds nem indokolt. Az adott félévben mennyi paly4zatot biralt
el, ennek nyoman mennyi allashely keriilt betdltésre beosztassal vagy athelyezéssel, valamint
mennyi volt az iiresen 1€vd atcsoportositott €s a megsziintetett allashelyek szama”.

A 8. pont: ,tdjékoztatas arrdl, hogy hany bird esetén dontétt a Karidra, OBH-ba vagy érintetett
szervhez torténd beosztasukrol”.

A 9. pont: ,tdjékoztatas arrdl, hogy hany bird esetén és milyen szakmai szempontok alapjan
dontott kirendelésiikrdl, valamint tdjékoztatas a kirendelések idétartamarol™.

A 10. pont - itt elfogadva dr. Kozlovszky Agnes javaslatat -: , ,tajékoztatas a munkaltatoi jogaval
érintett igazgatasi vezetOk kirendeléssel kapcsolatos gyakorlata ellendrzésének eredményérdl
[Bszi. 76. § (6) bekezdés b) pontja és 77. § (7) bekezdése].
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A 11. pont: ,tajékoztatas arrol, hogy hany esetben és milyen szempontok alapjan végezte el a
kinevezési jogkorébe tartozo birdsagi vezetdk vizsgalatat”.

A 12, pont: ,tdjékoztatas arrdl, hogy milyen szempontok alapjan nevezte ki vagy mentette fel a
birdsagi vezetdket”.

A 13. pont: ,tdjékoztatas arrdl, hogy milyen szempontok alapjan hatarozta meg a birdk képzési
rendszerének szabdlyait, az OBT vonatkozé hatdrozata szerinti javalatokat beépitette-e, azok
elmaradasat indokolja”.

Dr. Bagdi Arpad Gyula:

Tisztelt Orszdgos Bir6i Tanacs! Kedves kollégak! En az 4j szempont rendszer szerinti 10. a
tervezet szerint 9. pontnal ragadnék le egy pillanatig, amely Gigy szdl, hogy tajékoztatis a
munkaltatoi jogaval érintett igazgatasi vezetok kirendeléssel kapcsolatos gyakorlata ellendrzése
eredményérdl, ¢s van két Bszi. hivatkozas. Ez meglatdsom szerint nem all osszhangban a
hivatkozott bekezdéssel egyrészt. Masrészt stilisztikai jellegii nem munkaltatdi jogaval érintett,
hanem talén célszerlibb kinevezési jogkorébe tartozo vezetdkrdl beszélni, harmadrész itt az
kirendelési gyakorlat ellendrzésének eredménye, ez gyakorlatilag azt is sugallhatja, hogy
el6irunk valamiféle ellendrzést, hogyha ellenérzés eredményérdl mi varjuk a tijékoztatast.
Ezen hivatkozott jogszabélyokbol én nem olvastam ki, hogy bérkinek lenne jelen pillanatban
¢ves kirendelési gyakorlat ellendrzésével kapcsolatos iranymutatas. Lehet, hogy tévedek, de
akkor a jogszabalyi hivatkozas nem helyes, ami megjelolésre keriil elészor a dr. Kozlovszky
Agnes tagtarsam tollabol, majd pedig atvételre keriilt. Ezt el$szor tisztazzuk, miel®tt eldirjuk,
mert ez ebben az olvasatban azt eredményezné, hogy mi elrendeljiik a torvényszéki elnokok,
tablaelnokok kirendeléssel kapcsolatos gyakorlatinak ellendrzését és ennek eredményrél
kivanjuk, hogy a tdjékoztato tartalmazzon elemeket. Ezzel nincs 6sszhangban a Bszi. 76.§ (6)
bekezdés b) pont és a 77.§ (7) bekezdés, mert azok nem szdlnak ilyen ellendrzésekrol.
Kdszondm szépen.

Dr. Szab6 Péter:

Ugy gondolom, hogy természetesen akkor, ha ilyen ellenérzésre sor keriil. Az el6terjesztés
feltételezésem szerint erre iranyult.

Dr. Kozlovszky Agnes:

K0sz6nom a szét. Nyilvan ezt magam is Ggy gondolom, hogy volt-e ilyen ellenérzés vagy
kellett-e masrészt az altalam is hivatkozott a 76.§ (6) bekezdés b) pontja az akként fogalmaz,
hogy irdnyitja és ellendrzi a jarasbirdsagi elnokok kivételével a birdsagi elndkok igazgatasi
tevekenységét, ennek sordn figyelemmel kiséri a birosagok igazgatisara vonatkozo szabalyok
¢rvényesiilését, az eljarasi hataridék és az tgyviteli szabalyok megtartdsat. Mindezek
erdekében vizsgalatot rendel el. Itt a megfogalmazott egyrészt az, hogy ellendrzi az igazgatdsi
tevékenységet, illetve a szabalyok érvényesiilését, tehat mintha tobben a kevesebb itt az altalunk
kiemelt részcselekmény magaval a kirendeléssel kapcsolatos gyakorlat. Ez azt gondolom egy
olyan részegység, amire per pillanat fokuszt kivan a Tanacs helyezni és tdbben a kevesebb ez
meglatasom szerint bele értendd, bele érthetd.
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Dr. Bagdi Arpad Gyula:

Barmibe barmi beleértheté természetesen, de azért mégegyszer hangsulyozom, hogy a most
ismertetett szovegbdl sem kovetkezik ez a vizsgalati elrendelés kb., mert ezt nekem olyan
mintha a Tanacs rendelné el a torvényszéki elndkok, tablaelnokdk kirendeléssel kapcsolatos
vizsgalatat és a vizsgalat lefolytatdsara felszolitana vagy felkérné az OBH elnékét, hogy a jové
évi tervben, pedig erre adjon véalaszokat. En ezt tovabbra sem olvasom ki az ismertetett
paragrafusbol.

Dr. Pecsenye Csaba:

Koszondm szépen. Nagyon szép vita alakult itt ki. Csak egyetlen dolog, ha egy szdt ebbe
beletesziink, hogy ,,amennyiben” vizsgélat elrendelésre keriil annak az eredményérdl torténjék
a tajékoztatas, és akkor szerintem megfelel6 a szoveg.

Dr. Csik Attila:

A javaslatom az lett volna, hogy térjiink vissza az eredeti szovegre tajékoztatdsara, mi volt az
iranyitasos ellendrzés alatt all6 birosagi elndkoknek a birdk kirendelése kapcsian folytatott
gyakorlata. Akkor nyilvan hozza lehet tenni, hogy amennyiben volt ilyen. Egyébként pedig a
Bszi. 76.§ (6) bekezdés b) pontja adna irdnyt, mely szerint ellenbrzi a birdsagi elndkok
igazgatasi tevékenységét. Ennek soran figyelemmel kiséri a birosadgok igazgatasara vonatkozo
szabalyok érvényesiilését, az eljarasi hatarid6t és az ligyviteli szabalyok megtartasat, mindezek
érdekében vizsgalatot rendel el. Azt gondolom, hogyha az eredeti szoveg ott marad annak van
normativ alapja, marmint, ha volt ilyen vizsgalat azzal a kivétellel.

Dr. Kardos Dora:

Koszondm a szot. En dr. Pecsenye Csaba tagtarsunkkal értek egyet abban, hogy az
~amennyiben” széval kiegészitve ez a probléma teljesen megnyugtaté médon megoldhatd.
Kosz6ndom szépen.

Dr. Senyei Gyorgy:

Mindenkor a johiszemet feltételezem, természetesen most sincs masképpen. A vélemény a szd
nyelvtani értelmébdl is kdvetkezik, hogy nem kotelezd. A vélemény figyelembevétele esetleg,
ahhoz fliz6tt normativ alap nélkiili indokolasi kotelezettséget nem keletkeztethet és
diszraciondlis jogkort pedig el nem vonhat. Kozvetett, igymond egyfajta burkolt normativ
alkotassal sem. De hangsulyozom, a kulcsszé a johiszem, ugyhogy mindenben a normativ
alapoknak megfeleld valaszt kivanok adni.

Dr. Szabé Péter:
Magam akkor a 10. pont pontos szdvegére azt javaslom, hogy ,,amennyiben erre sor kertilt,

tajékoztatds a munkaltatoi jogaval érintett igazgatasi vezetOk kirendelésével kapcsolatos
gyakorlatanak ellendrzésérdl”.
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Dr. Kozlovszky Agnes:

Akkor az OBH elnéke altal tett észrevételre is, a Dr. Bagdi Arpad Gyula tag észrevételére is
figyelemmel én ezt akként javaslom modositani, hogy: tajékoztatast ad a birdsagi elndkdk
igazgatasi tevékenysége iranyitasanak és ellendrzésének tapasztalatairdl”. Akkor a norma
szoveget atemelve a (6) bekezdés b) pontja szerinti irdnyitasi és ellen6rzési feladat ellatdsanak
az eredmény€rdl szamoljon be az adott iddszakra vonatkozdan, tehét itt a norma szdveg
atemelését és hivatkozasat javaslom altalanosabban.

Dr. Szab¢ Péter:

K0sz0ndm szépen a pontositast. Akkor szavazasra teszem fel a kérdést, hogy az igy tisztazott
szoveggel a tajékoztatédt elfogadjuk-e?

Kérem, induljon a szavazas.

Megillapitom, hogy az Orszigos Biréi Tanacs 14 egyhangu igen szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:

187/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tandcs (a tovabbiakban: OBT) a tdjékoztaté felépitésének
meghatarozasarol sz616 86/2023. (X.4.) szaimi hatarozatit hatilyon kiviil helyezi.

Az Orszagos Biréi Tanacs a birésagok szervezetérél és igazgatasardl sz616 2011, évi CLXI.
torvény (a tovabbiakban: Bszi.) 103. § (4a) bekezdésében irt jogkorében eljarva felkéri az
Orszigos Birosagi Hivatal elnokét, hogy az OBT felé fennallo féléves tdjékoztatasi
kotelezettsége keretében készitendé tajékoztat6 az alabbiakat tartalmazza:

1. miként aktualizilta a bir6sagi igazgatas hosszii tavi feladatait és megvalésulasuk feltételeit
tartalmazo programjit [Bszi. 76. § (I) bekezdés a) pont - 103. § (I) bekezdés a) pont];

2. a normaalkotas terén beszamolds arrél, hogy az adott félévben milyen szabalyzatokat,
ajdnlisokat alkotott, az OBT véleményét mennyiben épitette be, vagy annak
elmaradasanak milyen okai voltak [Bszi. 76. § (1) bekezdés b) pont 103. § (1) bekezdés c)
pont];

3. beszamolas arrél, hogy miként és mennyiben vette figyelembe az OBT véleményét az a
birésigok koltségvetésére vonatkozé javaslata korében, illetéleg, ha nem vette figyelembe,
ugy ennek milyen okai voltak [Bszi. 76. § (3) bekezdés a) pont - 103. § (2) bekezdés a)
pont];

4. tdjékoztatis arrol, hogy miként és mennyiben vette figyelembe az OBT véleményét az
egyéb juttatisok részletes feltételeinek és mértékének meghatarozasakor [Bszi. 76. § (3)
bekezdés g) pont - 103. § (2) bekezdés c) pont];

5. beszamolas arrél, hogy milyen médszerrel hatirozta meg a biréi munkateher mérésére
szolgdlé adatlapokat és médszereket [Bszi. 76. § (4) bekezdés e) pont - 77. § (7) bekezdés];

6. beszimolas arrél, hogy miként hatirozta meg birésagi szintenként és iigyszakonként a
peres és nemperes eljardsok atlagos orszagos munkaterhét [Bszi. 76. § (4) bekezdés e) pont
- 77.§ (7) bekezdés]:

7. tajékoztatas arrdl, hogy a félév elsé és utolsé napjan mennyi volt az iiresen 1évé alldshelyek
szama, azok betbltésére mikor, mennyi palydzatot irt ki; a birésagi szervezetrendszerben
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hinv biré és igazsagiigyi alkalmazott teljesitett szolgilatot; hany birdsagi elnoki
eléterjesztés esetében és milyen okbdl itélte meg tigy, hogy a palyazati kiiras nem indokolt;
az adott félévben mennyi pdlyidzatot biralt el, ennek nyoman mennyi allashely keriilt
betoltésre beosztassal vagy athelyezéssel, valamint mennyi volt az iiresen lévo,
atcsoportositott és a megsziintetett allashelyek szama [Bszi. 76. § (5) bekezdés a) pont - 77.
§ (7) bekezdés];

tajékoztatas arrdl, hogy hany biré esetén dontott a Kuaridra, OBH-ba, vagy érintett
szervhez torténé beosztasukrol [Bszi. 76. § (5) bekezdés f) pont - 77. § (7) bekezdés];
tajékoztatas arrél, hogy hany biro6 esetén és milyen szakmai szempontok alapjan dontott
kirendelésiikrél, valamint tdjékoztatds a kirendelések iddétartamarél [Bszi. 76. § (5)
bekezdés h) pont - 77. § (7) bekezdés];

tajékoztatas a birésagi elnokok igazgatasi tevékenysége iranyitdsanak és ellenérzésének
tapasztalatairdl [Bszi. 77. § (6) bekezdés b) pont - 77. § (7) bekezdés];

tajékoztatas arrol, hogy hany esetben és milyen szempontok alapjin végezte el a
kinevezési jogkorébe tartozé birdsagi vezetok vizsgalatat [Bszi. 76. § (6) bekezdés c) pont
- 77. § (7) bekezdés];

tajékoztatas arrdl, hogy milyen szempontok alapjan nevezte ki, vagy mentette fel a
birésagi vezetoket [Bszi. 76. § (5) bekezdés m) pont - 77. § (7) bekezdés];

tajékoztatas arrél, hogy milyen szempontok alapjin hatirozta meg a birdk képzési
rendszerének szabalyait, a vonatkozé OBT hatarozata szerinti javaslatokat beépitette-e;
annak elmaraddsat indokolja [Bszi. 76. § (7) bekezdés b) pont - 103. § (4) bekezdés b)
pont].

Az OBT elnoke 11 ora 52 perckor sziinetet rendel el.
Az OBT iilése 12 ora 11 perckor sziinet utan folytatodik.

Jelen vannak:

Dr. Szabo Péter

Dr. Varga Rita

Dr. Varga Zs. Andras
Dr. Pecsenye Csaba .
Dr. Félegyhdzy Megyesy Fatime
Dr. Hegediis Janos

Dr. Kardos Dora

Dr. Suranyi Jozsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Kovacs Ildiko

Dr. Bagdi Arpad Gyula
Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andrés
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai

Dr. Répassy Robert, az Igazsagiigyi Minisztérium parlamenti allamtitkara
Dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birdsagi Hivatal elndke
Dr. Becker Tibor, a Magyar Ugyvédi Kamara elndkhelyettese
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Dr. Lajtar Istvan, a Legfébb Ugyész kozjogi helyettese
tanacskozasi joggal rendelkezé résztvevok

Dr. Boros Katalin
a Magyar Biréi Egyesiilet elnoke
alland6 meghivott

Dr. Kovécs Agnes
az Orszagos Birosagi Hivatal Elnoki Kabinet csoportvezet§ titkara
OBH Elnéki Kabinet képviseldje

Dr. EI§ Karoly
a Kuriara beosztott biré, hallgatéként

Dr. Balazs-Nagy Gabriella
az OBT Titkarsag féosztalyvezeto-helyettese

Szvobodané dr. Ladanyi Lilla
az OBT Titkarsag féosztalyvezeto-helyettese

dr. Kocsis Eszter
az OBT Titkarsag féosztalyvezetdje

Csernané Horvath Andrea
az OBT Titkarsag csoportvezeté-helyettes tisztviselGje

Szilagyi Eszter
az OBT Titkarsag csoportvezeté tisztviselje, jegyzokonyvvezetd

dr. Fenyvesi Lorantné Villam Adrienn
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezetd

6. napirendi pont

Az Orszagos Biréi Tandcs 2025. évi koltségvetésének az igazsagiigyi szolgilati
jogviszonyban ill6 igazsagiigyi alkalmazottait érinté koltségvetési modositas targydban
(eloterjeszto: dr. Varga Rita, az Orszagos Bir6i Tandcs elnokhelyettese)

Dr. Szab6 Péter:

Az elbterjesztd elndkhelyettes asszony.

Dr. Varga Rita:

Az eldterjesztésben irtakat valtozatlan tartalommal fenntartom, azt kiegésziteni nem kivanom.
Az elbterjesztés kordbbi 2025. évre vonatkozo koltségvetés annyiban keriilt modositasra az
OBT részérdl, hogy a 10 szazalékos munkakori poétlékot beépitettiik, a kordabbi OBT

hatdrozatnak megfelelden a sajat koltségvetésiinkbe is az lasz.-osok szamara, ez indokolta a
modositast.
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Dr. Szabo Péter:
Ko6szondm. Hozzaszolas?

Ha nincs, akkor felteszem szavazasra a kérdés, hogy az OBT 2025. évi koltségvetésének az
igazsagiigyi szolgalati jogviszonyban allo igazsagiigyi alkalmazottakat érintd koltségvetési
modositas targyaban tett elGterjesztést elfogadja-e az OBT.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy az Orszigos Biréi Tanacs 14 egyhangu igen szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:
188/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tanacs a 2025. évi koltségvetését - az igazsagiigyi szolgalati
jogviszonyban ill6 igazsagiigyi alkalmazottait érintéen - az alabbi keretszamok szerint
modositja:

Kiemelt Kiemelt eléiranyzatok 2025. évi terv
rovat | | —
K1 Személyi juttatasok | 674 386 707
K1111 Ebbdl: torvény szerinti 425 001 477
illetmények | .
K1102- Egyéb juttatasok 33711 230
K1109 .
K2 Munkaadokat terhel6 jarulékok | 90 560 064
K3 Dologi kiadasok B . 152 450 000
K5 ‘Miikodési céla pénzeszkiz 2 500 000
K6 Beruhazas ] 10 000 000
|K7 ] 'P:.(ellijités | 10 000 000
' KIADASOK OSSZESEN | 939 896 771

Az OBT gazdalkodasarél szolo, az OBT elnokének 20/2024. El. (1X.24.) szamu belsé
szabdlyzatanak IIl. Fejezete rendelkezik a koltségvetés tervezésérol. E hatirozatban
hozott kiadasi és bevételi féosszegek a tovabbi 10 szazalékos munkakori poétlék
bevezetésével valamennyi igazsagiigyi alkalmazott részére a személyi jellegii kiadasok és
azok jarulékai tekintetében 22,8 milli6 forint dsszegii novekedést jelent, kiegészitve azzal,
hogy a Magyarorszag 2025. évi koltségvetési torvényében meghatarozott keretosszegek
megismerése utin a kiadasi és bevételi f60sszegek modositasa megtorténhet, fiiggetleniil
a szabalyzatban szereplé adatszolgaltatasi hataridotol.

7. napirendi pont

Az Orszagos Birésagi Hivatal, a Kuria és az Orszagos Biréi Tanics a V1. Birésagok
fejezet kozéptavu tervével osszhangban allo 2025, évi koltségvetési médositas targyaban
(eloterjeszto: dr. Senyei Gyorgy, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke —
2024.0BH.XXXIII.A.5.1/27.)
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Dr. Szab6 Péter:

Az elbterjesztd az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke.
Dr. Senyei Gyorgy:

Fenntartom az el6terjesztést.

Dr. Csik Attila:

K0szondm szépen. Tisztelt OBT! Az elGterjesztéssel kapcsolatosan tényleg bar az utolsd
pillanatban kaptuk meg, de azt gondolom, hogy mindenképpen pozitiv. Hiszen teljes mértékben
osszhangban van az OBT-nek a korabbi jogszabaly alkotasi kezdeményezési javaslataival és
immdron szidmszeriisitve is tartalmazza azokat a tobblet igényeket, amik eddig mondjuk a
koltségvetés korabbi valtozataibdl kimaradtak. Ez mindenképpen pozitivum és tAmogatando,
hiszen egészen eddig mindig megkaptuk, hogy mert nem kértilk. Most azt gondolom, hogy
ilyen ezek utan, ilyen nem érheti sem az OBH-t, sem az OBT és az egész birdi kart, sem és a
Kuriat, e tekintetben minden nagyon részletesen ki van munkalva. Szdmszeriisitve van és azt
gondolom, hogy itt ugyan tobb valtozat van, de mindenhol nyilvanvaldan a ,,C” véltozat az,
amely Osszhangban all valamennyi OBT elSterjesztéssel és azaz, amelyiket én tdmogatni
javaslom és timogatom is. K6sz6nom szépen.

Dr. Varga Rita:

Az elbterjesztés tobb alternativat javasolt elfogadasra.

A magam részérdl a ,,C” valtozat a timogatott. Ennek indoka az, hogy ez a komplex bérigény,
amely valamennyi bérkérdésben hozott OBT hatarozatnak megfelel, mert tartalmazza
Osszegszerlien az illetményalapot 2025. évre 765.000, - Ft-ban, majd ennek 2025. marcius
honaptol felemelt 6sszegét, ennek valorizaciojat, tovabba a beosztasi potlékok modositasat is.
A beosztasi potlék tekintetében az OBH altal javasolt el6terjesztés eltér az OBT hatarozatban
irtaktdl, de ez az eltérés pozitiv, a cimpotlékok megemelésére vonatkozik, amelyet timogatni
tudok.

En tamogatni tudom a Kuria altal el6terjesztett modositasi javaslatot.

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

En is a ,,C” véltozatot timogatom és miutan olvasom a hireket Srommel konstatéltam, hogy
miniszterelndk Gr bejelentette, hogy 1000 euro lesz a minimélbér és az atlagbér az 1 millié
forint. Ugy gondolom, ily médon a mi alapilletmény emelési igényiink immar nem {itkozhet
akadalyba. Amellett a Kiria elndkének a beosztasi potlékkal kapcsolatos javaslatat, miutan volt
err6l korabban sz9, hogy errdl is fogunk még donteni, de erre nem keriilt sor, de értelemszeriien
a ,,Ca” pont az, ami 4ltalam is maximalisan tdmogathatd és timogatando.

Dr. Szabé Péter:
Kivanom, hogy dr. Félegyhdzy Megyesy Fatimébdl a proféta szoljon.

Ugy teszem fel a kérdést, hogy tdmogatja-e az OBH elndkének elbterjesztését az OBT, azzal,
hogy a ,,C” viltozat az egyéb mddositas rész, tehat a beosztasi potlék, cimpdtiék, valamint a
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Kuria elSterjesztése, ez igy egyben. Igy teszem fel a kérdést, hogy tamogatjuk-e az
eloterjesztést.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy az Orszagos Biréi Tanacs 14 egyhangu igen szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:

189/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszigos Bir6éi Tanacs az Orszagos Birésagi Hivatalnak a VI. Birdsagok Fejezet
kozéptivi tervével oOsszhangban a 2025. koltségvetés keretszamainak modositasit,
tobbletigények eldterjesztését timogatélag véleményezi, az alabbi tartalommal:

Az Orszagos Birosagi Hivatal 2025. évi kdltségvetési keretszamai:

2025. januar 1-t61 harmincot szizalékos biréi illetményalap emelés (765.000 forint), 2025.
januir 1-t61 plusz tiz szizalékos munkakéri pé6tlék valamennyi igazsagiigyi
alkalmazottnak (az 1j illetményalappal szimolva 76.500 forint/fé/hénap).

Ezen feliil a 2024. évi nemzetgazdasagi brutté atlag 150 szazalékat figyelembe véve (a
2024. januar-jilius honapra ez az 6sszeg brutté 635.000 forint), a 2025. marcius 1-jétél
szamitott biréi illetményalap 952.500 forint.

Egyéb médositds: a 20/2024. (11.26.) OBT hatairozat alapjan a birdk beosztisi pétléka a
biroéi alapilletmény szazalékaban:
a)a jarasbirésagi bironal 20 => 30 szazalék,
b)a torvényszéki birénal 40 => 60 szazalék,
c) az itélétabla birajanal 70 => 90 szazalék.
A médositott beosztasi potlék befolyasolja a cimpotlék osszegét is, igy az a biréi
alapilletmény szazalékaban:
cimzetes torvényszéki birénal: 30 => 40 szazalék,
cimzetes tablabironal: 50 => 70 szazalék,
cimzetes kuriai birénal: 80 => 100 szazalék.
A Kiria 2025. évi koltségvetési keretszamai:

A Kuria 2025, évi bérfejlesztésre vonatkozé tobbletigénye 5.760 millié forint. A Kuria
fotitkaranak havi illetménye a Kiria elnoke havi illetményének a 90 szazaléka. A Kuria
fotitkar-helyettesének, kollégiumvezetéjének és kollégiumvezetéhelyettesének havi
illetménye a Kiria elnoke havi illetményének a 85 szdzaléka. A Kuria tanicselnokének
havi illetménye a Kiiria elnoke havi illetményének a 80 szizaléka. A Kiria vezetdi
beosztissal nem rendelkezé birdinak havi illetménye a Kuria elndke havi illetményének a
70 szizaléka. A Kiiridra beosztott biré havi illetménye a Kiiria elnéke havi illetményének
60 szazaléka.

Az Orszagos Biroi Tanacs 2025. évi koltségvetési keretszamai:
Kiemelt

rovat
K1 | Személyi juttatisok . 674386 707

Kiemelt eldiranyzatok 2025. évi terv
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K1111 Ebbél: torvény szerinti 425 001 477

_|illetmények - | .
K1102- Egyéb juttatisok 33 711 230
'K1109 . . .
K2 ‘Munkaadékat terhel6 jarulékok . 90 560 064
K3 ‘Dologi kiadasok . 152 450 000
KS§ ~ Miikddési céla pénzeszkéz 2 500 000
Ko |Beruhazas 10 000 000
K7 Feldjitas _ 10 000 000
KIADASOK OSSZESEN 939 896 771

Az OBT gazdailkodasardl sz6l6, az OBT elnokének 20/2024. El (IX.24.) szimiu belsé
szabalyzatinak III. Fejezete rendelkezik a koltségvetés tervezésérél. E hatirozatban
hozott kiadasi és bevételi féosszegek a tovabbi 10 szizalékos munkakoéri pétlék
bevezetésével valamennyi igazsagiigyi alkalmazott részére a személyi jellegii kiadasok és
azok jarulékai tekintetében 22,8 millié forint dsszegii novekedést jelent, kiegészitve azzal,
hogy a Magyarorszag 2025. évi kéltségvetési torvényében meghatarozott keretosszegek
megismerése utin a kiadasi és bevételi foosszegek modositasa megtorténhet, fiiggetleniil
a szabalyzatban szereplé adatszolgaltatasi hataridétol.

8. napirendi pont

Eléterjesztés az Orszagos Bir6i Tanacs 2025. évi elemi koltségvetésérol
(eloterjeszté: dr. Varga Rita, az Orszagos Bir6i Tandcs elnokhelyettese)

Dr. Szabé Péter:
El6terjesztd az elndkhelyettes asszony.
Dr. Varga Rita:

Az irasban elSterjesztetteket ebben a korben is valtozatlan tartalommal tartom fenn. Lehet, hogy
meg az elemi koltségvetés ismételt modositasara sor fog keriilni, az elemi koltségvetés sorsa
ugyanis attol fligg, hogy mi lesz a koltségvetési torvényben. Viszont a hataridé kot, mert 2024.
oktober 30-aig nekiink ezt az elemi koltségvetést meg kellett tenni a jelenleg ismert szabalyozis
szerint. Ennek tdmogatédsat kérem a tanacstdl azzal, hogyha a koltségvetési torvényben mas fog
megjelenni akkor médositani sziikséges a 2025. éves terviinket ismételten.

Dr. Szabé Péter:
Kosz6ndm szépen. Ha nincs hozzaszolas, akkor felteszem szavazasra.
Dr. Varga Rita:

Ebben a korben szeretném a Tanacsot arrdl is tajékoztatni, hogy a Tanacs dontése sziikséges
majd ahhoz is, hogy a Birésagi Fejezet részére az OBT koltségvetésében bér megtakaritisként
a személyi soron keletkezett megtakaritiasunkat majd a Birosagi Fejezet cim részére felajanljuk.
Ennek pontos 0sszegérdl még nem tudok beszamolni egyrészt azért, mert oktdber van; és még
gazdalkodasi folyamatok zajlanak, masrészt azért, mert a megtakaritds pontos dsszege még nem
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ismert szimomra. Amint a pontos 6sszegrél tudomasom lesz akkor, ezt a Tandcs elé kivanom
vinni 6sszegszerliségében és annal is inkabb, mert ennek az dsszegnek a felajanlasara ugy van
lehetéség, hogy megallapodast kotiink az Orszagos Birdsagi Hivatallal, mint fejezet gazdaval.
Ketté lehetséges valtozat meriilt fel az OBH Gazdasagi Féosztalyvezet6je, Dudas Erika altal
felvazoltak szerint:

a./ vagy az egész cimnek ajanljuk fel a koltségvetési megtakaritasunkat, ami a személyi juttatasi
soron keletkezett (ami kb. 250 millié forintot jelent);

b./ vagy (tekintettel arra, hogy mi az Orszagos Bir6i Tandcs vagyunk, a birdk képviseletében
jarunk el) hogy nem az egész fejezet, hanem a birdk részére tdrvényszékenként kotnénk
megallapodast és akkor ennek mentén torténne meg a felajanlds az atcsoportositasra. En azt
gondolom, hogy amikor mar szimszer(siteni tudom ezt az Osszeget, akkor sziikséges errél
tanacsi dontést hozni.

Dr. Senyei Gyorgy:

Ha mar anyagiakrél van sz6 még egy BESZT iilést is indokolt dsszehivni az év végi juttatdssal
Osszefiiggésben. Ossze fogom hivni, mert indokolt.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Ko6sz6ndom e korben a tajékoztatast. Mivel a mai napon mas koltségvetési téma, illetve napirendi
pont nincsen, igy ebben a targykdrben tudom azt megkérdezni, mivel informélisan érkezett
olyan hir, hogy esetleg a koltozés sziikségessége meriilhet fel. Ezzel kapcsolatban ez valos-e
vagy mit lehet tudni? Illetve szintén tegnapi napi hir vagy informdcio, amirdl én szeretnék
tajékoztatast kérni, hogy esetlegesen a Tandcs jogainak gyakorlasat, kotelezettségeinek
teljesitését meghaladd kiadasban gondolkozna vagy gondolkozott volna a Tanacs elnoke, hogy
ennek mik voltak az alapjai vagy a koriilményei?

Dr. Szabé Péter:
A hozzaszdlas nem tartozik a napirendi ponthoz. Kérem, hogy irdsban terjessze elo.
Dr. Varga Rita:

A koltségvetési részére szeretnék valaszolni. Konzultdlva az OBT Gazdalkodasi
Féosztalyvezetdjével, ha ¢és amennyiben felmeriil esetlegesen a tervezett 2026. eldtti
koltozésiink, akkor ebben az esetben az OBT koltségvetésében rendelkezésre all az a keret,
amib6l egy egyszer(i, informatikat nem érinté koltozés megoldhaté. Tehat nem sziikséges
tovabbi koltséget erre betervezniink. Ez nyilvanvaléan nem jelenti azt, hogy teljesen
onallésodnank és a birosagi szervezetrendszerrdl levalndnk, mert annak jelentds informatikai
koltségigénye van, mint amit a 2026-o0s kozéptavu tervezésben eldre jeleztiink. Ennek az egyéb
koltozésnek nincs olyan koltség kihatasa, legalabbis reménykedve mondom ezt, hogy nem lesz
olyan kihatasa, ami a koltségvetésiinket alapvetéen mddositana.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Amennyiben kérdést nem tehetek fel akkor az allaspontomat szeretném rdgziteni nevesen, hogy
a Tanacs a hatélyban 1évé SZMSZ-t egy korabbi tapasztalata alapjan mddositotta a 8.§ (2)
bekezdés a) pontja szerint a jelenleg hatalyos rendelkezés alapjan az OBT hatdskdrebe tartozo
tigyekben az OBT el6zetes tobbségi véleményének figyelembevételével képviseli az OBT az
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elndk az OBT-t az Orszagos Birosagi Hivatallal, mas allami szervekkel, illetve tarsadalmi és
egy€b szervezetekkel vald kapcsolatiban és az OBT nevében megallapodast kot ezen SZMSZ
rendelkezés alapjan. Az az allaspontom, hogy ahhoz, hogy a Tandcs kolcsdn vagy
haszonkélcson  szerzodést kosson barmely mas szervvel a Tandcs elGzetes tobbségi
véleményének a figyelembevétele sziikséges, amely bekérésére, illetve figyelembevételére az
altalam kérdéssel illetett témakdrben nem keriilt sor. Arr6l én is csak a tegnapi nap szereztem
ilyen forman tudomast.

Dr. Szab¢ Péter:

A jelzett témaban semmilyen megéllapodds megkotésére nem keriil sor, sem az OBT
hataskorébe tartozo, sem az OBT hataskorébe nem tartozé iigyben.

Dr. Kardos Déra:

En, ha kapok vélaszt akkor kapok, ha nem, nem - szeretném megkérdezni, hogy ezt az esctleges
koltozest, mi indokolja.

Dr. Senyei Gyorgy:

Felmeriilt annak a Iehetésége, hogy a Marko utcaba atkoltézik az OBT apparatusa és székhelye
¢s egy csere torténne, a Hivatal mitkodésének racionalizalasa adott esetben ezt indokoltta teszi.
Ez egy felvetés volt, azt gondolom, hogy akkor menjiink 4t a hidon, ha odaértiink.

Dr. Szabo Péter:

Magam is azt gondolom, hogy id6 elétti lenne itt a kdltézés kapcsan barmi konkrétumban
gondolkodni. Senyei elndk Gr részérdl csupan egy felvetés hangzott el. A jogviszony jelenleg
is fennall, annak felmondasara nem kertilt sor.

Dr. Csik Attila:

K8szondm szépen. Tisztelt Tanics! En is csak ehhez kapcsoléddan szerettem volna par
megjegyzest tenni vagy kérdést feltenni, de itt tisztazodott jo par kérdés. Ugyanis halljuk
folyoso pletykakbol, meg innen-onnét, hogy mar az OBT koltdzni is akar stb. Vannak ilyen
hangok, csak ezt szerettem volna jegyzékonyvileg tisztdzni, hogy egyrészt nem az OBT akar
kOltozni, mdsrészt ez a racionalizalds vagy a mitkddés szempontjabol, ez egy sziikségszerliség
lesz vagy egy kényszerii megoldas, amit nem azért, mert az OBT nagyzolni akarna vagy barmi
mas nem tudom, de azért vannak negativ kritikai hangok, akik valamiért bele tudnak kotni
barmilyen megmozduldsba. Ezt csak a tisztanlatis kedvéért szerettem volna rdgziteni.
K06szon0m szépen.

Dr. Varga Rita:

A 2026-0s ¢vi koltségvetési terviinkben szerepel az, hogy az OBT szeretne egy oOnalld
ingatlanba koltozni. Az is felmeriilt, a Kuria kikoltézése kapcsan, hogy a Kiria épiiletébe
szeretnénk koltozni. Ekkor a birdsagi szervezetrendszertdl teljesen levalhatna az OBT, mert
informatikailag egy 01j halézat keriilne kiépitésre, annak van egy jelentds koltségvetési vonzata.
A koltségvetési igénylinkben ezt szovegesen, részletesen meg kellett indokolni. Enneck a
koltsége lehet kb. 1.000.000.000, - Ft, mely a hardver-szoftver koltségeit és a telepitést jelenti.
Ilyen arajanlatot kaptunk.
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Ez nem jelenti azt, hogy ,,urizdlna” az OBT, nagyon is felelds gazdalkodas folytatunk. Es itt
ebben a korben kivanom azt megjegyezni, hogy azért meriilt fel ebben az évben ilyen nagy
Osszegli megtakaritas a személyi soron, mert egyrészt csak juniustdl sikeriilt az igazsagiigyi
alkalmazottak tobbségét foglalkoztatni, tehat juniusig ezck az allashelyek nem voltak betdltve.
A jov6 évre nyilvanvaldan mar mas lesz a helyzet. Masrészt, pedig csak szeptember 1-t6] van
gazdasagi féosztalyvezetdje az OBT-nek és a felelds gazdalkodds kdrében még egy ceruzat sem
mertiink venni addig, nehogy valamilyen gazdalkodasi folyamatot megsértsiink. Jelenleg is az
OBH altal biztositott irdasztalok mellett dolgozunk a régi butorokkal. Lathatja a Tandcs is, hogy
igazabol nemcsak felelésen, hanem koltséghatékonyan probéaltuk ezt a gazdasagi évet
megvaldsitani és semmilyen ,urizald”, halozatkiépitési torekvéseink egyaltalan nincsenek.

[tt szeretném még azt megjegyezni, hogy az Allami Vagyonkezel6hdz mar egyébként
bejelentettiik azt az igényiinket, hogy szeretnénk ingyenesen székhelyll szolgald ingatlanhoz
jutni, szeretnénk veliik targyalni, hiszen minden allami szerv jogosult egy 6nallé ingatlanra
vagy annak hasznalatara. Ha kapunk az igényiinkre kedvezdé valaszt, akkor a Tandcsot
mindenrdl fogjuk tajékoztatni. Tehat ebben a korben sem a piacrol kivanunk ingatlant bérelni,
de ha az OBH-bol k6ltozni kell, akkor is az OBT hivatali elhelyezését meg kell oldani.

Dr. Csik Attila:

Koszonom szépen Elnokhelyettes Asszonynak ezt a részletes tdjékoztatasat. En sem ugy
gondolom és nem is azért mondtam, hogy az OBT ,,urizalna” vagy barmiben nem felelésen
gazdalkodna a koltségvetéssel, hanem arra kivantam utalni, hogy azok, amik visszérnek
hozzank negativ kritikak, akik nem rendelkeznek kelld informacioval, hogy mit miért dont és a
felelOs koltségvetési gazdalkodas keretében milyen dontéseket hoz az OBT, hogy mégis legyen
megvilagitva a jegyz6kdnyv szintjén is, hogy mit miért tesziink és annak mi az a hattér és mi
az oka, amiért ilyen dontéseket kell az OBT-nek meghoznia a koltségvetési gazdalkodas keretén
beliil is. En ennek most itt 6riilok, hogy igy bérki szdmara is megismerhetéen nyilvanossdgra is
kertiil. Koszondm szépen.

Dr. Szabo Péter:

Ha jol értem, dr. Csik Attila arra utal, hogy az OBT az érdekl6dés fokuszaban van, aminek én
kifejezetten 6riilok.

Dr. Lajtar Istvan:

K6szonom szépen Elndk Ur. Csak nagyon roviden szeretnék reflektélni az elhangzottakra.
Felmeriilt az OBT 1j elhelyezése kapcsan, hogy esetlegesen a Markd utcai Igazsagiigyi Palota
opcionalisan megoldast jelenthetne. Tekintettel arra, hogy az épiiletben a Legfébb Ugyészség
van a Kuria mellett elhelyezve, ha ez egy opciondlis megoldas valamilyen forméban ebbe az
iranyba mozdulna el a jovét illetden akkor feltétleniil indokolt az egyeztetésekbe a Legfébb
Ugyészség bevonasa is.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Nem kivantam tovabbi hozzaszolast tenni, de a kétszer elhangzott ,,urizalds” sz6 mellett mar
nem tudok elmenni. Egyetértek azzal, hogy meglatdsom szerint maga az OBT, a Tanacs nem
,urizal”, de, hogy az OBT Elnoke ,,urizal-¢”” van nem arra szeretném, hogy valamilyen forman
valaszt adjon, mert én nem gondolom, hogy a Tanics jogainak a gyakorlasahoz, a
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kotelezettségeinek teljesitéséhez arra lenne sziiksége a jelenlegi ismert igazsagiigyi dolgozoi,
alkalmazotti, bir6i bérek, illetmények mellett, hogy a Szépmiivészeti Muzeumot keresse meg
festmény beszerzése és a dolgozoi szobajaba valé kihelyezése érdekében, akar
kolesonszerzodés vagy haszonkdlesdnszerzdés keretében még ha bérleti dijat nem is kellene
fizetni, az mindenképp jar koltségekkel, szallitassal, biztositassal, akarmivel. Masrészt azt
gondolom, hogy a Tandcs megkeriilésével torténik ez is a hivatkozott szakasz szam alapjan és
ez a Tanacs valamennyi tagjara nyomddik, amit én szeretném, hogy az Elndk tisztizzon, ha
magat nem is, akkor legalabb a Tanacsot.

Dr. Szabh6 Péter:

A kérdés annak feltevojét mindsiti. Kérem, hogy ezt irdsba terjessze eld. Nem targya ennek a
napirendi pontnak sem.

Dr. Varga Zs. Andras:

Koszonom szépen. Ha nem targya, akkor nem tudom, hogy elmondhatom-e. El szeretném
mondani, hogy ugyan olyan korszakban éliink, amikor szok4s mindent feldarabolni, szétszedni,
kiszakitani az Osszefiiggéseibol, Iényegtelen kérdésekbdl hazai, netan nemzetkozi botranyokat
kavarni. Azért maradjunk annyiban, hogy minden tarsadalomban van egy egységes kultira, egy
egyscges allamszervezet és egy egységes allamszervezeti érdek. A Szépmiivészeti Miizeumnak
az a mindenkor meglévé felajdnlasa, hogy a raktaraiban 1évé kiilonféle miitirgyakat ingyen, -
kétsegteleniil szallitasi koltség mellet, mert hogy nem § szallitja oda -, allami intézmények
rendelkezésére bocsatja példaul annak érdekében, hogy azok lathatéak legyenek, ha nem is a
nagyko6zonség szamadra feltétleniil, de bizony alkalmanként ilyen -, olyan nyilt napok esetén a
nagykozonség szdmdra. Ez alapvetéen az én meggy6zddésem szerint nem emlithetd egy lapon
az ,urizalassal”, tehat nincs koze ehhez. Ezt annak ellenére mondom, hogy torténectesen az én
dolgozé szobamban egyetlen egy pici van, mert én egyszeriibbnek tartottam masként
megoldani. Tehat nem Szépmiivészeti Muzeumbol, és nem értékes festményekkel. Olyanokkal,
amik rendelkezésre dlltak. Ha valaki nagyon kivéncsi ré, el tudom mondani, hogy milyen
vaszonra késziilt fénymasolatokrdl van sz6, de attél még az, hogy minden minisztériumban ez
van, minden fontos allami intézményben ez van, én nem hiszem azt, hogy az Orszigos Birdsag
Hivatal alabbvalobb lenne, és azt sem hiszem, hogy kultirellenes magatartassal kellene azt
mutatni, hogy egylitt érzziink azokkal, akiknek nem ajdnlja fel kétségteleniil a Szépmiivészeti
Muzeum. K6sz6ndm szépen.

Dr. Senyei Gyorgy:
Véleményem szerint, ha egy normalis csaldd veszekszik akkor bezarja az ablakot.
Dr. Kozlovszky Agnes:

A csalad igen, az Orszégos Biréi Tanacs szerintem nem, mert a mitkddési formaja még mindig
az ilés. Nem érdemben és tartalmaban kivantam a kérdést elbiralni. Pont ez a problémam vele,
hogy arrdl sincs tudomasom, hogy a Szépmiivészeti Miizeum megkereséssel élt volna az
Orszagos Bir6i Tandcs felé vagy annak Elndke felé, tehat a Tanacs kihagydsa a legfbb
probléma, hogy mi ezt a kérdést nem tudjuk megvitatni és allast foglalni. Az informalis valasz
az volt, hogy ez egy bevett gyakorlat, tudomasom szerint az Orszagos Bir6i Tandcsnak eddig
nem volt ilyen bevett gyakorlata, ezt most lehetett volna elhatdrozni, ha a megismert
koriilményekbdl ezt osztja, de nem volt modja.
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Dr. Szabé Péter:
Hadd javasoljam dr. Kozlovszky Agnesnek, hogy olvassa el figyelmesen az SZMSZ-t.
Dr. Csik Attila:

Annyi megjegyzést fiiznék ehhez a témahoz, hogy valdéban nem volt eddig bevett gyakorlat, de
az OBT-nek eddig nem volt sem 6nallo koltségvetése, sem 6nallo jogi személyisége, amelyet
az idei évben probalunk kialakitani és létrehozni. Az, hogy ez az elhangzott Varga Zs. elndk ur
mondaddjabol is ez az allami szerveknél egy bevett gyakorlat ezek szerint, amirdl nekiink eddig
nem volt tudomasunk, tehat mi még ujak vagyunk ezen a teriileten. Masik dolog, hogy én azt
gondolom, hogy kiilon kell valasztani megint sokszor polemizaltunk mdr, hogy van egyszer az
OBT, mint testiileti mikddés, aminek van egy elndke és képviseli az OBT-t, mint testiiletet és
megjeleniti. A masik oldalrdl ott van az OBT, mint jogi személyiség kozponti kdltségvetési
szerv, ahol abbdl kifolydlag, hogy az Elndknek vannak megint olyan jogositvanyai, amik
megilletik 6t és 6nallo jogosult gyakorolni. Az nem biztos, hogy ez a ketté hogyan talalkozik,
mondjuk, hogy ha sor keriilne egy ilyen kdlcsonzésre.

A kovetkez6 megjegyzésem, ha majd odaig eljutunk és muszaj lesz koltdzni az OBT-nek és
kialakitani egy uj targyald termet nyilvan azt az OBT szinvonaldhoz és méltdsagahoz
megfeleléen kell majd berendezni butorokkal és adott esetben egy két festmény is elférhet a
falon feltételezem. Nyilvanvaldan az, hogy milyen jellegii legyen. Biztos van a Szépmiivészeti
Miizeumban olyan hiresebb jogaszokrol vagy igazsagiigyi miniszterrl vagy akar ligyeészrol,
birérol a korabbi szazadokbol is, akik nyilvan kikeriilhetnének és méltan lehetnénk biiszkék
rajuk. Tehat ilyen szempontbdl az gondolom, hogy ebbe semmi kivetnivald nincsen. Koszéndm
szépen.

Dr. Kardos Déra:

Annyit szeretnék mondani, hogy ezt a kérdést szerintem is tiltargyaltuk és az a masik, hogy az
gondolom, a tagoknak joga van tajékoztatast kémi. Ez senki ellen nem irdnyult, amilyen
kérdéseket feltettiink, csak tajékoztatast kértiink. Amit természetesen elfogadunk.

Dr. Szabo Péter:

Megismétlem, amit elmondtam, hogy dr. Kozlovszky Agnestdl azt kértem, hogy ezt a
tajékoztatast iranti kérelmét irasban sziveskedjék el6terjeszteni.

A 8. napirendi pont kapcsan felteszem szavazasra a kérdést, hogy az OBT 2025. évi elemi
koltségvetésérol szolo eloterjesztést timogatjuk-e.

Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy az Orszigos Biréi Tanacs 13 igen 1 nem szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:

190/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszigos Bir6oi Tanacs a mellékletben szereplé adatokkal jovahagyja 2025. évre
vonatkozé elemi koltségvetését.
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9. napirendi pont

Eléterjesztés a 13/2024. (I1.14.) és a 166/2024. (I1X.18.) OBT hatarozattal médositott, az
Orszigos Biréi Tandcsot az Igazsagiigyi Tandcsok Eurdépai Halézataban tovabbi
kapcsolattarté személy kijelolése targyaban
(eldterjesztd: dr. Szabé Péter, az Orszagos Biréi Tandcs elndke)

Dr. Szabo Péter:

Az elterjesztésem arra iranyul, hogy az OBT Szlobodané dr. Ladanyi Lillat erre a funkciora
jelolje ki.

Van-e hozzaszolas, észrevétel?
Kérem, induljon a szavazas.

Megallapitom, hogy az Orszigos Biréi Tandics 14 egyhangi igen szavazattal meghozta az
alabbi hatarozatot:
191/2024. (X.16.) OBT hatarozat

Az Orszagos Biréi Tandcs a 13/2024. (IL. 14.) szdmu hatdrozatat moédositja akként, hogy
az Igazsagiigyi Tandcsok Eurépai Halézatival valé kapcesolattartoként - az erre mar
kijelolt igazsagiigyi alkalmazottain til - kijeloli Szvobod4né dr. Ladanyi Lillat, az OBT
igazsagiigyi alkalmazottjat.

10. napirendi pont

Tajékoztatas a 2024. december 10. napjira tervezett ,Merre tovabb, birésiagok?” cimii
konferenciirél, figyelemmel dr. Kozlovszky Agnes OBT tag el6terjesztésére
(eloterjeszté: dr. Szabo Péter az Orszagos Biroi Tanics elnéke)

Dr. Szabo Péter:

Ennek kapcsan annyit szeretnék eléadni, hogy az OBT elnkeként télem szarmazik az Gtlet,
hogy a birdsagi szervezetrendszer j6v&jét érintd konferencit szervezzen az Orszagos Birdi
Tanacs az Orszagos Birdsagi Hivatallal kozosen. Ebben a vonatkozasban Senyei elndk trral is
konzultaltam. Minderrdl valamennyi OBT tag tud. Magam az gondolom, hogy az OBT részéré|
¢s az OBH részérdl is egy jelentds hozzdjarulas lenne, hogy a birdsagi szervezetrendszer lehet
legtdgabb spektrumaban szereplket bevonjuk abba a dialogusba, diskurzusba, aminek targya
az, hogy merre tovabb birésigok. Ugy gondolom, hogy érdemes megszolalasi lehetdséget
biztositani a birdsagi szervezetrendszer képvisel8i szamdara, mindemellett az igazsagiigyi
korményzat, illetve a kiilonboz6 hivatisrendek szaméra is. A konferencia szervezése
mindezeken tilmenden nem kezdddott el, eddig dtlet szintjén van. Tamogatom azt, hogy az
OBT nem sorszdmozott hatarozatdban foglaljon éllast abban, hogy ilyen konferencia
szervezésével egyetért-e. Mindemellett tudni kell, hogy a konferencia szervezése nem egy
egyszeril feladat. Arra bizonyosan nincs méd és lehetSség, hogy minden apr6 részletkérdést
lilésen targyaljunk meg ennek kapcsan. Aki esetleg ellenzi a konferencia megszervezését
nyugodtan nyomja meg a gombot hozzdszolasra.
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Dr. Kozlovszky Agnes:

Ko6szonom szépen a szot. Nem ellenezni szeretném azt a tagok szdmdra is mar irdsban
megkiildott allaspontomat szeretném ismertetni, aminek ,,kdszonheté” napirendre vétele a
kérdéskornek. Az OBT a Bszi. 104.§ (2) bekezdése szerint a hatdskorébe tartozo ligyekben
{itésen hatdroz. Rendkiviili vagy azonnali intézkedést igényld esetben mas modon is hatarozhat.
A hatalyos SZMSZ 7.§ (2) bekezdése szerint az OBT a hataskorébe tartozo iigyekben iilésen
hataroz, azonban rendkiviili vagy azonnali intézkedést igénylé esetben iilésen kiviil
elektronikus szavazassal is hatdrozhat. Az OBT elndkének 2024. oktéber 11-ei tdjékoztatasa
szerint az OBT az OBH-val kdzosen Merre tovabb, birosagok? cimmel 2024. december 10-én
egésznapos konferenciat szervez. A konferencia célja az igazsagiigyi kormanyzat, a
hivatasrendek és a birdsagi szervezetrendszer szerepléi kozotti dialdgus ersitése. A
konferencian 15-20 percben lehetdséget kapnak az igazsagszolgaltatds szereplét OBH, OBT,
Kuria, érdekképviseletek, igy a MABIE, BDSZ, Res Iuditaca, K6zigazgatasi, Munkatigyi Birak
Egyesiilete, a kormanyzat, a hivatasrendek képvisel6i véleményiik kifejtésére. Az elndki
tajékoztatds szol a meghivottak korérdl a lehetséges témakrdl azzal, hogy a szervezés oktober
14-i héten indul. A jelenlegi szabalyozasi kdrnyezetben a Tanacs hatdrozatot iilésen hozhat
vagy elektronikus szavazassal is hatdrozhat. Meglatdsom szerint ahhoz, hogy a Tanics
konferenciat tartson, szervezzen Tanacsi dontés sziikséges. Ilyen tartalmt dontést, hatarozatot
tanacsiilésen tud hozni, vagy az SZMSZ szerint elektronikus szavazas utjan, tekintettel a
tervezett id6pont kozelségére és erre az oktober 16-ai mai iilésre javasoltam a Bszi. 112.§ (1)
bekezdés b) pontja alapjan a téma ezen iilésre napirendre vételét, tandcs altali megtargyalasat
és dontést a konferencia tartasarol, az idépontjardl, a témajarél, a meghivottak korérdl, a
menetérdl, a varhaté koltségérél. Kértem, hogy az Ugyrendi Bizottsag a kezdeményezést és ez
esetben az elndki elSterjesztés haladéktalan napirendre vételét tamogassa, az Ugyrendi
Bizottsag tamogatasanak a hidnyaban pedig jeleztem, hogy a napirendre vételi javaslatot, ezen
kérdés vonatkozasaban megteszem. Es ebben az esetben kértem, hogy a tagok az iilésen
nyilatkozzanak a korben, hogy legalabb a tagok 1/3 tamogatja-e, javasolja-e a Bszi. 105.§ (2)
bekezdése alapjan a megtargyalast. Ami magaval a konferencidval kapcsolatban, igy a
tanacsiilésre az allaspontom lett, az az, hogy a ,,Merre tovabb, birdsagok?” az most mar egy
aktualis kérdés figyelemmel az igazsagligy miniszterrel tOrtént egyeztetésre €s a Tanacs
elnokkel kozosen megtett Nyilatkozatra és arra is figyelemmel, hogy itt a bérrendezésen tul itt
egyéb szervezeti kérdések is lesznek. En ezt a konferenciat és annak a témajat aktuélisnak
tartom és fészabaly szerint timogatni tudom. Mivel az az igény is ismert eléttem, hogy mind
az érdekképviseletek, mind azt gondolom, hogy a tobbi hivatasrend és a felsorolt szervezetek a
felmertilt témakkal kapcsolatban az allaspontjukat, véleményiiket szivesen becsatornazndk és,
ez a konferencia az OBT szamara jO lehetdség lenne valamennyi szerepld véleményének,
allaspontjanak a megismerésére, barmely eddig felmeriilt kérdések kapcsan legyen az hataskdri
szabalyozas, a birok torvényszéki birdi besorolasa vagy barmely kérdéskor, amely eddig
esetlegesen felmeriilt. Ehhez kapcsolodoan szerintem fontos kérdés lenne, mivel elhangzott
magéanak a koltsége ennek a konferencidnak és e korben kérnék annyi tdjékoztatast, hogy ezt
lehet-e kalkuldlni, lehet-e tudni, hogy arra a majdani dontésiinkre esetleg, ami megtakaritisa
marad a Tanacsnak azt fel tudja ajanlani, hogy ez mennyiben csdkkenti, ez mennyire mérvado.
Egy picit mérlegre tenni a koltségtakarékossag és maga a cél érdekét azzal, hogy alapvetSen
egyébként tamogathatd részemrdl ennek a konferencidnak a megtartésa.

Dr. Varga Rita:

A koltség tekintetében tudok nyilatkozni, egy ebéd kdltséget jelent az OBT részére és az ebéden
kb. 120 f6 venne részt, aki erre a konferencidra meghivast nyer.
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Dr. Csik Attila:

Tisztelt OBT! En alapvetSen dr. Kozlovszky Agnes tagtarsunk javaslatival egyetértek,
tamogatom. Tehat abban a részben mindenképpen, hogy a konferencia rendezése és annak
témdja az formalisan testiileti dontést igényel, ha azt az OBT szervezi részben vagy egészben.
A részletkérdésekkel kapcsolatosan én azt gondolom, példaul, hogy kik lesznek az eldadok, a
meghivottak kore, ebben mar lehetiink rugalmasak és nem gondolndm, hogy itt az iilésen kell
vagy kellene testiileti déntést hozni ilyen mélységében, ilyen részleteiben itt mindent
kimunkalni. Azt gondolom erre tokéletesen felhatalmazhatjuk az OBT elndkét, elndkhelyettesét
vagy amiben besegithet az OBT Titkarsaga is, hiszen mi nem tagok fogunk személyesen
résztvenni ennek a lebonyolitdsaban, megszervezésében. Az OBH-val kdzos rendezvény lesz
akkor nyilvanvaléan az OBH segit6 és hathatos kdzremiikddésére ugyanigy szamithat az OBT,
hiszen akkor ez egy kozos szervezés lesz, tehat nem lehet ilyen részletekbe menden. Azt
gondolom a f6 témarol kell donteni mi lesz a cim, a téma és akkor teljesitettiik gy gondolom
a szervezeti, a testiileti miikddés szabalyai megkivantak ezzel kapcsolatosan. K&széném
szépen.

Dr. Szabé Péter:

Hadd széljak a végén én. Dr. Kozlovszky Agnes tagtars médszere, hogy az egymas kozott
informalisan elhangzottakat - akar szoban, akar pedig irasban -, ugy tilalja a nyilvanossag elé,
mintha ez barmiféle hivatalos el6terjesztés lenne. Egy magan jellegii iizenetemet olvasta most
fel. Azt gondolom, hogy az OBT miik6dése kapcsan ez a modszer nem jarhatd, és nem ez az
elsd eset, hogy ilyen médon kivan becsatorndzni egy kifejezetten magan jellegli iizenetet.
Masrészt a napirendet az iilés elején elfogadtuk. Harmadrészt azt gondolom, hogy a konferencia
targya, témdja az egész igazsigszolgaltatdsi rendszer szdmdra hasznos, egy nagyon pezsgd
diskurzust tudunk lefolytatni. Egyetértek dr. Csik Attilaval abban is, és fel is teszem a kérdést,
hogy egyetért-e (nyilvan nem feledkezek meg, hogy dr. Félegyhizy Megyesy Fatime
jelentkezett, utdna), hogy egyetért-e az OBT azzal, hogy ezzel a cimmel konferenciat
szervezzen.

Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime:

Most akkor visszautalnék arra, amit az OBH elndke mondott, hogy normélisan a csalad ugy
veszekszik, hogy magéra zarja az ajtét. En azt gondolom, hogy alapvetben az, hogy kozottiink
milyen konfliktusok vannak az nem biztos, hogy a nyilvanossagra tartozik. De ha mar kihoztuk
akkor tisztazzuk azt, hogy az OBT jogi személlyé valasa kapcsan nem evidensek a jogszabalyi
rendelkezések, sem a kordbbi SZMSZ. Ennek a feliilvizsgalata, modositasa van folyamatban.
Miutdn ez még nem késziilt el, ezért, hogy tigy mondjam az Elndki és a Tandcsi hataskérok
korében van vita kozottiink, ez kideriilt nem is kicsi igen komoly. De én azt gondolom, hogy
ettd] fiiggetleniil nem megengedhetd senki részérdl a személyeskedés. En nagyon szeretném.
ha ettdl tartdzkodnank. Mert lehet bizonyos dolgokat, lehet véleményt nyilvanitani, de azt
gondolom, hogy a masik személyét illik tiszteletben tartani.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Készondm. En azt gondolom, hogy magan beszélgetésnek az mindsiil, hogyha megkérdezziik
egymastol, hogy meggyogyult-e a masik vagy jol van-e. Azt nem gondolom magan
beszélgetésnek, ami egy tdjékoztatas a Tanacs miikodésével kapcsolatban az iranyunkba, amit
én egy olyan eldterjesztésben irtam le, ami a konzultacids jogosultaknak is meg lett kiildve és
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a Tanécs elnoke osztotta meg. En itt a jegyz6konyv szamara ismertettem, hogy ne annyi legyen
az informacid, hogy fenntartom és nem lehet tudni, hogy mit vagy véltozatlanul ugy gondolom,
de nem lehet tudni, hogy mit. Akkor hadd hivatkozzak be még egy bekezdést, amit 2024.
majusaban az Orszagos Birdi Tanacs is megkapott a Magyar Helsinki Bizottsagtol €s a Amnesty
International Magyarorszagtdl, mint civil jogvédoktol, akik az 1. oldal 3. bekezdésben azt a
meglatasukat fejtették ki, amit én maximalisan osztani tudok, hogy a hatilyos torvényi
rendelkezések csak nagyvonalakban hataroljak koriill az OBT, mint testiilet mitkodésének a
szabélyait, a Tanacs tagjai szamara tdg mozgastér all rendelkezésre arra, hogy sajat
mikddésiiket, feliigyeleti hatokoriiket és szerepvallalasukat meghatdrozzak. Elismerve, hogy a
testiileti miikodés kialakitdsa az OBT mindenkori tagjainak k6z0s feladata és feleldssége. Az
elmalt évek tapasztalatai alapjan fontosnak tartjdk rogziteni azokat a kivanalmakat,
szempontokat, amelyek teljesiilése esetén a biroi fliggetlenség €s autondmia szempontjabol a
testiilet fiiggetlen és befolydsmentes miikodését és feliigyeleti funkcidjanak hatékony ellatasat
biztositottnak latjak. En nem Sket gondolom ilyen értelemben mérfoldkdnek, de azt, hogy
nekiink atlathatonak, nyilvanosnak kell lenniink azt feltétlentil gondolom. Még akkor is, ha
ezért adott esetben bantast kapok. Azt gondolom, hogy azért vagyunk itt, hogy sziikség esetén
ezt is elviseljiik.

Dr. Szabé Péter:
Szeretném rogziteni, hogy az OBT transzparensen miikddik.
Dr. Varga Rita:

Megerdsitem, hogy az OBT miikddése transzparens, az OBT jegyz6konyvek, hatarozatok
megismerhetdsége a honlapunk altal biztositott.

Az OBT tagok ismerhetik a teljes OBT titkarsagi levelezést is, hiszen az OBT tagok szamara
minden informacidhoz valé hozzaférés biztositott. Az informacidk hozzéférhetdségének a
tagok szamara nincs korlatja, de azon informacidk megosztasanak, amelyek el6készitd
anyagnak minésiilnek, korlatai vannak. Iratainkon ezt tobbnyire jelezziik is.

Ezek a korlatok az adatvédelem terén kovetheték nyomon. A GDPR szabalyrendszere a
dontéseldkészitd folyamatokra is alkalmazandd. Az elmult iddszakban tobb dontéselSkészités
korébe tartozd irat (pl. két elndk kozti levelezés) keriilt ki a birdsag szervezetrendszer és esetleg
mas korbe is, amely nagyon veszélyes dolog. Csak a dontések nyilvanosak, a dontésel8készités
nem az.

Ha a kovetkez6kben az OBT-t6l nem nyilvanos adat fog kikeriilni és sériil a titoktartdsi
kotelezettség, illetve hozzaférhetéség, az adatvédelmi incidens miatt eljarast fogok
kezdeményezni.

A festmény liggyel kapcsolatos el6készit6 iratok kikertilése nem volt szerencsés, a kikertilt
iratot sokan félremagyaraztak.

Dr. Varga Zs. Andras:

Ko6szondm szépen. Kozben megint gondolkoztam, hogy nyomjam-e vissza a gombot, mert amit
mondani fogok, azért nyilvan megint meg fogom kapni a magamét kiilonféle kézvélemény és
politika formald intézményektSl. De azért ugyanarra tamaszkodva, amit az el6bb mondtam,
hogy azért egy egységes kulturalis kdrnyezetben éliink, XXI. szdzadban, én nagyon-nagyon
javaslom, hogy ezeket a vitdkat azért fontoljuk meg, hogy lefolytatjuk-e. Eddig nincs baj azzal,
amit mondani szerettem volna, itt lesz a baj. Azt tudomasul kell venni, hogy bér birok vagyunk
fiiggetlenek, birdsagok igazgatasaval foglalkozunk fliggetleniil, de politikai térben éliink. Es
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nagyon komoly politikai erék érdeke az, hogy itt legyen botrany. Ez idénként egyénekre,
idénként intézményekre bomlik le. Nagyon komoly intézmények kritizaljak a hattérben az
Orszagos Biréi Tanacsot, és ez eldbb-utdbb nyilvanossigra fog keriilni. Az egyik ilyenbdl
szeretnék egyetlen egy mondatot felolvasni. Mondjuk természetesen engem probalnak ekézni,
de ezt én megszoktam. Tehat azzal a januar 6ta ismert formuldval kezd8dik, hogy 2023-ban
beavatkoztam az uj Orszagos Bir6i Tanacs megvalasztisaba. Valaszom: igen, mert a Bszi. ezt
mondja, hogy van szerepem. Ott volt mindenki a terembdl, tehat emlékszik ra. De itt jon a
folytatds. ,,Ugy tiinik, hogy a Kuria elndkének celjai eredményt értek el, mert az Ujonnan
megvalasztott Onkorményzati szerv sokkal kevésbé kritikus a kormanyzat igazsagiigyi
politikdjdval szemben, mint a korabbi 6sszetételit OBT volt.” Azért ilyen lassan olvastam, mert
forditani kellett. Biztos, hogy ezt akarjuk? Biztosan ez a cél? Biztosan az a cél, hogy keriiljon
bele a kovetkez6 jogallamisagi jelentésbe, hogy bezzeg a korabbi OBT az milyen jo volt, ez az
OBT nem, hogy ,,urizal”? Ezért probaljuk meg ne lefolytatni ezt a vitdt, de ha nagyon muszaj
akkor csukjuk be az ablakot, zarjuk magunkra az ajtét, gytirjiik fel az ingujjat, hozzunk valakit,
aki az Osszeverekedéstol megov, de ezt nyilvanosan lefolytatni életveszélyes.

Dr. Senyei Gyorgy:

En megint azon gondolkoztam, hogy szivem szerint jegyz6konyvon kiviil mondanék valamit.
Ha majd lesz zart iilés, majd akkor elmondom.

Dr. Kozlovszky Agnes:

Ugy gondolom, hogy én abban kovetkezetes voltam, hogy jellemzden a Tanacsi mitkédés
mellett szolalok fel. Azt gondolom, hogy azt az 6va intést, hogy itt ne vitatkozzunk vagy
mutassunk egységet kifelé ezt akkor mindenki felé annyiban meg kellene tenni, hogy ez az
Elndkre is vonatkozik, hogy akkor ne adjon okot a vitdra vagy & is figyeljen oda, hogy milyen
helyzeteket general vagy nem generél. Azt gondolom, hogy ez nem csak engem érint vagy ram
vonatkozik, hogyha én csendben vagyok akkor nincs vita, ha nem vagyok csendben akkor meg
vita van, akkor ez mmdannylunkat kételez, hogy véllaljunk felelsséget, hogy mit tesziink vagy
nem tesziink. Es ami téméban testiileti tobbségi alldspont van azt én mindig vallalni fogom és
vallalom kifel¢, hogy ez a Tandcsi allaspont onnant6l nem fljom a magamét, de amig nincsen
addig kénytelen vagyok.

Dr. Szabé Péter:

Akkor felteszem szavazasra a kérdést, hogy egy sorszam nélkiili hatdrozat formajaban egyetért-
¢ az Orszagos Bir6i Tandcs azzal, hogy az Orszagos Birdsagi Hivatallal kézdsen ,,Merre tovébb,
birdsagok’ cimmel konferenciat szervezzen.

Kérem, induljon a szavazas.

Megillapitom, hogy az Orszigos Biréi Tandcs 13 igen 1 tartézkodds szavazattal az
eloterjesztést elfogadta.

Az OBT elnoke 13 ora 05 perckor sziinetet rendel el.

Az OBT iilése 13 ora 58 perckor sziinet utdn folytatddik.
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Jelen vannak:

Dr. Szabd Péter

dr. Varga Zs. Andréas
Dr. Pecsenye Csaba
Dr. Félegyhazy Megyesy Fatime
Dr. Hegediis Janos

Dr. Kardos Déra

Dr. Suranyi Jézsef

Dr. Kozlovszky Agnes
Dr. Koviécs Ildiké

Dr. Csik Attila

Dr. Nagy Istvan Andras
Dr. Hild Agnes

az OBT tagjai

Dr. Baldzs-Nagy Gabriella
az OBT Titkarsag féosztalyvezeté-helyettese

Szvobodané dr. Ladanyi Lilla
az OBT Titkarsag foosztalyvezeté-helyettese

dr. Kocsis Eszter
az OBT Titkarsag foosztalyvezetdje

Csernané Horvath Andrea
az OBT Titkarsag csoportvezeto-helyettes tisztviselgje

Szilagyi Eszter
az OBT Titkarsag csoportvezeto tisztviseléje, jegyz6konyvvezetod

dr. Fenyvesi Lorantné Villam Adrienn
az OBT Titkarsag tisztviseldje, jegyzokonyvvezeto

Dr. Szabo Péter:

Napirendjeink végére értiink, az Osszefoglald ismertetése van hatra. Megkérem dr. Suranyi
Jozsefet, ismertesse az dsszefoglalo szovegeét.

A Tandcs az dsszefoglalo szovegét az alabbiakban véglegesitette:

Az Orszagos Birdi Tanacs egyetértett azzal, hogy az Orszagos Birosagi Hivatal elndke a
Dunakeszi Jarasbir6sag 207. szamu, biintetd {igyszakos allashelyét a Budapest Kornyéki
Torvényszék Biintetd Kollégiumaba atcsoportositsa €s a Budapest Kornyeki Torvényszék
engedélyezett 1étszamat ennek megfeleléen hatirozza meg.

Az Orszagos Birdi Tanacs egyetértett azzal, hogy az Orszagos Birosagi Hivatal elndke a
Budapest Kornyéki Torvényszék teriiletén egy igazsagiigyi alkalmazotti allashelyet kdzponti
kezelésbe vonjon és a Budapest Kornyéki Torvényszék engedélyezett létszamat ennek
megfelelden hatarozza meg.
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Az Orszéagos Biréi Tandcs tdmogatdlag véleményezte az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke
2025. évi kdzponti oktatasi tervrdl sz610 hatarozattervezetét.

Az Orszigos Bir6i Tanidcs megtargyalta a birok és az igazsagiigyi alkalmazottak
javadalmazasaval kapcsolatos helyzetet.

Az Orszagos Birdi Tandcs elndke, dr. Szabo Péter tajékoztatast adott az Orszagos Birdi Tanacs
hatarozataival a birosdgokat érinté jogszabalyalkotasara 2023. janius 1. napjatol tett
javaslatokrol.

Az Orszagos Bir6i Tandcs hatdrozatot fogadott el a tajékoztato felépitésének meghatarozasarol
52616 86/2023. (X.4.) OBT hatarozat hatalyon kiviil helyezésérdl, és az Orszagos Birosagi
Hivatal elndkének az Orszdgos Birdi Tanacs felé fennallo féléves tajékoztatasi kotelezettsége
alapjan készitend§ tajékoztatd felépitésének meghatarozasarol.

Az Orszéagos Birdi Tanécs elfogadta a 2025. évi koltségvetésének az igazsagiigyi szolgalati
Jjogviszonyban all6 igazsdgiigyi alkalmazottait érinté modositasat.

Az Orszagos Birdi Tanacs elfogadta az Orszagos Birosagi Hivatal, a Kuria és az Orszagos Bir6i
Tanacs a V1. Birosagok fejezet kdzéptavu tervével dsszhangban 4116 2025. évi kdltségvetésének
modositasat.

Az Orszagos Bir6i Tandcs elfogadta az OBT 2025. évi elemi koltségvetését.

Az Orszagos Bir6i Tanacs az Igazsagiigyi Tandcsok Eurdpai Haldzata vonatkozisaban
kapcsolattarté személynek - az erre mar kijelolt igazsagiigyi alkalmazottain tul - kijeldlte

Szvobodané dr. Ladanyi Lillat, az OBT igazsagiigyi alkalmazottjat.

Az Orszagos Bir6i Tanacs elndke tajékoztatast adott a 2024. december 10. napjara tervezett,
»Merre tovéabb, birésagok?” cimii konferenciardl; az OBT tamogatta a konferencia megtartasat.

Az Orszagos Birdi Tandcs elfogadta a jelen iilésén hozott dontésekrdl sz6l6 dsszefoglalét.
Dr. Szabé Péter:
Keérem, szavazzunk az 8sszefoglald elfogadasarol.

Megillapitom, hogy az Orszigos Biréi Tandcs 12 igen szavazattal, egyhangiilag elfogadta
az alabbi hatarozatot:

192/2024. (X.16.) OBT hatirozat

Az Orszagos Biréi Tanics elfogadta a 2024. oktéber 16. napjan megtartott iilésének
osszefoglalgjat.

Dr. Szabo Péter:

K0sz6ndm a részvételt, a mai iilést befejezettnek nyilvanitom.
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Az OBT iilése berekesztve, a jegyzékonyv lezarva 14 ora 00 perckor.

K.m.f.
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A Fce s dave L\J\*’W\ / })J.V{\, '|
dr. Fenyvesi Lorantné Villam Adrienn dre Srf'étbé‘P)e er
tisztviseld az Orszagos Birdi Tanacs elnoke




